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Vorwort.

In vorliegender Arbeit wollte ich zeigen, dali die Un-
regelmifligkeiten des lat. Ti und Ki im Romanischen nicht
gleich geartet sind, daher anch zu deren Erklirung nicht
dieselben Mittel gebraucht werden diirfen. Die Doppelform
pregio = prezzo << PRETIUM teilt das Italienische mit
dem Franzosischen (pris aber place), nicht aber mit dem
Rumiénischen; dagegen kehrt ital. -azzo = -accio auch im
rum.: -at = -acid wieder, Im ersten Falle handelt es sich
um eine westromanische, im letzten um eine wromanische
Erscheinung. Wenn aber rum. ticiune < TITIONE ver-
schieden von atitdre <<*ADTITIARE ist, so haben wir es
mit einer einzelsprachlichen Entwicklung des Ruminischen zu
tun. Diese drei Arten von ,Ausnahmen® suchte ich im Rumi-
nischen, im lat. Element des Albanesischen, im Italienischen
und im Sardischen nachzuweisen und zu erkliren. Erst wenn
auf diese Art auch die #brigen rom. Sprachen untersucht
sein werden, wird es moglich sein in zusammenhiéngender
‘Weise die Schicksale des lat. Ti und Ki im Romanischen zu
prifen und damit eines der schwierigsten Probleme der rom.
Lautlehre zu losen.

Zu meiner phonetischen Transskription bemerke ich, dal
die Zeichen ¢ und j vermieden werden, z ist stimmbhaftes s,
§:% ts:dz, t8:dZ sind klar. Die entsprechenden Lingen wer-
den durch Verdoppelung des Daunerlautes tss, dzz wieder-
gegeben. Die Mouillierung wird durch einen Strich ange-
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zeigh: K, &, §, 7, t§, A2z ete. ¢ bedeutet den zwischen s und
ts, &, g den zwischen t§, dZ und §, 7 liegenden Laut, also
etwa ts, t§, d7; t8, d%, &, z sind die im Istro-rumiinischen
zwischen ts, dz, s, z und t§, dz, § % (spitzer als diese, breiter
als jene) stehenden Laute; o, ¢ bedeuten die Diphthonge mit
schwebendem Akzent in rum. Dialekten: 6a, ea (Weigands
e, 0), ¢ bezeichnet den reduzierten Vokal; e, o, bezw. ¢, ¢
(nur wo notig bezeichnet) gelten fiir geschlossene, bezw. offene
e, 0. Diese Transskription ist fiberall, wo es mir moglich war,
fiir das Sardische, Albanesische und die dialektischen Formen
des Rumiinischen und Italienischen angewendet worden. Fiir
die Schriftsprachen habe ich die tibliche Orthographie bei-
behalten: lat. CEPA, ital. mezzo, pozzo (= medzzo, potsso),
rum. miez, put, ceapd (= miez, puts, tSape).

Einleitung.

§ 1. Die herkommliche Einteilung der romanischen
Sprachen hat seit Diez nur unbedeutende Auderungen er-
fahren; sie ist in Meyer-Litbkes Einfithrung in das Studium
der romanischen Sprachwissenschaft (Heidelberg 1901) 8. 16
die folgende: 1. Ruminisch, 2. Ritoromanisch, 3. Ita-
lienisch, 4, Provenzalisch, 5. Franzbsisch, 6, Spa-
niseh, 7. Portugiesisch, 8. Sardisch. Diese ,durch
politische und literarische Verhiltnisse bedingte Einteilung“
enthehrt einer historischen Berechtigung und hat oft zu
falschen Schliissen gefithrt. Nehmen wir, um dies zu zeigen,
sechs Punkte der romanischen Grammatik, um sie in den
einzelnen rom. Sprachen zu verfolgen. -

1. Auslantendes, unbetontes m ist in allen romanischen

Sprachen verstummt. !

2. Betontes ¥ wird iiberall, aufer im Sardischen, wie ¢

behandelt.

3. Betontes i erscheint iiberall, aufier im Sardischen nund

Rumaénischen, also o.
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4. Der priipositionslose Dativ hat sich nur im Rumi-
nischen bis auf den heutigen Tag erhalten.
. Intervokalisches ¢ wird, aufler im Rumiinischen und

Stiditalienischen, zu g.

6. Das Suffix -eulus erscheint fiberall teils als -eulus,

teils als -elus.

Wollen wir aus diesen, und #hnlichen Erscheinungen
Schliisse ziehen, so ergibt sich, daf wir chronologisch zwei
Stadien unterscheiden kénnen a) Urromanisch: hierher ge-
hort das Verstummen des auslautenden m in unbefonter Silbe,
-culus neben -clus, die Monophthongisierung des ae zu e
und andere durch zahlreiche Belege gesicherte Erscheinungen,
b) — wenn wir vom Sardischen vorliufig absehen, — eine
Spaltung zwischen Rumiénisch und dem Reste der roma-
nischen Sprachen. Diese Gabelung entspricht den historischen
Tatsachen und auch Weigand hat in seinen Vorlesungen
schon vor Jahren darauf hingewiesen. Im Anfange des II. Jh.
wird Dazien durch die Romer kolonisiert; aber schon nach
170 Jahren wird diese ostliche Provinz anfgegeben, und die
nun ihrem Schicksale iiberlassenen Vorfahren der Rumiinen,
— ob sidlich, nordlich oder beiderseits der Donau, ist eine
Frage, die hier nicht in Betracht kommt, — sind von dem
Reste der romisechen Nation geographisch wie politisch ab-
gesondert. Dadurch tritt nun im III. Jbh. n. Chr. eine Spal-
tung des Urromanischen, welche wir am besten mit Ost-
und West-Romaniseh bezeichnen, ein. Auf dem letzteren
Gebiet kdnnen wir noch fir lange Zeit nur von einer west-
romanischen Sprache reden, die infolge des regen Verkehrs
der einzelnen Provinzen untereinander, dieselben Entwick-
lungen zeigt: i => o, Ersetzung des Dativs durch den Akku-
sativ mit einer Priposition (im A.-franz. und A.-prov. erst
im XL Jh. n. Chr. durchgefihrt, vgl. Meyer-Libke Rom.
Gram, ITI § 47), Aufnahme von Lehn- und Buchwortern ger-
manischen und lateinischen Ursprungs ete., lauter Krschei-
nungen, die das Ruminische nicht mehr mitmachen kann.
Einige dieser westromanischen Evolutionen kénnen in spiiterer
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Zeit nicht mehr das ganze groBe Gebiet beherrschen, so dringt
ein *pagare < PACARE bis nach Sizilien, aber *miga <C
MICA unterbricht schon viel weiter nordlich seine Wande-
rung; andererseits entwickeln sich mit der Zeit die dialek-
tischen Unterschiede, die das Westromanische in die heutigen
sechs Sprachen: Italienisch, Ritoromaniseh, Franzosisch, Pro-
venzalisch, Spanisch und Portugiesisch teilen.

§ 2. Eine Stellung fiir sich nimmt das Sardische ein,
welches in merkwiirdiger Weise Altertiimliches und Neues in
sich vereint. Die Ursache liegt in der Geschichte und in der
geographischen Lage dieser Insel. Nach Korsika (259 v. Chr.)
und Sizilien (241 v. Chr.) ist Sardinien (238 v. Chr.) das erste
an Rom angegliederte Gebiet, und dennoch sind die Sarden
im Jahre 19 nach Chr. noch nicht vollkommen romanisiert.
,Ihre Unterwerfung®, schreibt H. Niessen in seiner ,ltali-
schen Landeskunde“ (Berlin 1883) I S. 361, ,ist iiberaus lang-
sam von statten gegangen. Das Innere bot zn wenig, was
die Habsucht reizen konnte: bitterer Honig wird als einziger
Ausfubrartikel nambaft gemacht. Die Romer begniigten sich
schlieflich damit, dall die Sarden Ruhe hielten und die Acker-
baudistrikte mit ihren Binfillen verschonten. Noch im ersten
Jahrhundert unserer Zeitrechnung sprachen Berggemeinden
den Befehlen der Statthalter ungescheut Hobhn. Aber all-
mihlich hat die Zeit auch hier ihre Wirkung geiibt, die Sar-
den wurden latinisiert und haben den Sprachschatz ihrer Be-
driicker unter allen Vilkern am reinsten bis auf den heutigen
Tag bewahrt. Trotz der relativ geringen Entfernung von
Italien ist Sardinien durch seine Bodengestaltung nicht ge-
eignet, mit diesem Lande in regem Verkehre zu stehen und
beute noch tritt diese Isoliertheit stark zu tage. Aus dieser
Tatsache ist das Altertiimliche in der Sprache dieser Insel zu
erkliren. Die Romanisierung eihes Teiles derselben datiert
aus sehr alter Zeit, als noch der Unterschied zwischen ¥ und e,
zwischen @ und o allgemein in der Sprache existierte, als
DOMUS noch nicht durch CASA, MAGNUS noch nicht durch
GRANDIS verdringt waren (sard. domn, mannu). Dann
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kam die Zeit, wo Rom sich nicht mehr viel um Sardinien
kiitmmerte, hauptsichlich anch wegen des dort herrschenden
ungesunden Klimas. Die besten Gebiete in der Ebene waren
schon in rémischer Hand. So erkliren sich auch manche iiber-
raschenden lexikalischen Ubereinstimmungen zwischen dem
Sardischen und Ruminischen (NONNA im Sinne von ,Tauf-
patin® nur im Sard. und Rum., sonst ,Amme, Nonne“,
HADUS nur sard. edu, ram. ied und alb. e$, ferner LIBER-
TARE, SCIRE, PERTUNDERE, VITRICUS etc.). Diese im
L. Jh. n. Chr. noch allgemein iiblichen Worter, wurden
spiter im Westromanischen durch andere verdringt. Wenn
diese Altertiimlichkeiten nicht nur auf der frithromanisierten
Ebene, sondern auch in den erst spit entnationalisierten Berg-
gemeinden zu treffen sind, so ist das selbstredend so zu er-
kliren, dal die lateinische Sprache, wenn auch langsam, so
doch eben von diesem Flachland, und nicht von Rom aus
weiter in die Insel vordrang. — Neben den Altertiimlichkeiten
findet man im Sardischen dagegen neue Entwicklungen, die
dem Rumiinischen fremd, dem Westromanischen dagegen
eigen sind, so die Erweichung der interdentalen Tenuis in
Media, die eine der spétesten Stromungen im Westromanischen
ist, dann Worter germanischen oder gelehrten Ursprungs, die
nach dem III. Jahrhundert ins Romanische drangen u. a.
Wenn auch der Verkehr mit Italien im Anfang sebr be-
schriinkt war, stand Sardinien doch einerseits mit Afrika,
andererseits mit Spanien in Verbindung. Mit diesen Teilen
des spiteren romischen Reiches war der Verkehr natiirlich.
oLwar wiichst die Entfernung Spaniens von der Insel unge-
fihr auf das Doppelte der Entfernung Italiens®, lehrt H. Nies-
sen 8. 355, ,aber dafiir ist die Insel diesem ab- und jenem
zugewandt. Die westliche ist in jeder Hinsicht die bevor-
zugte Stirnseite. Im Gegensatz zum hafenlosen Osten, besitzt
sie ein entwickeltes Gestade.“ Dazu stimmt auch die dem
Italienischen fremde, dem ganzen romanischen Westeuropa
cigene Erhaltung des auslautenden -s im Sardischen u. 2.
Auch mit Afrika, das um 35 km der Insel niiher liegt als
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Italien, war durch den schon zu phonizischen Zeiten blithen-
den Hafen von Cagliari ein reger Verkehr im Gange. Manche
Eigentimlichkeiten der Sprache weisen auf afrikanisches La-
tein der christlichen Periode, und die Schriften Lucifer von
Cagliaris, die direkt als ,eine Quelle des Lateins der streng-
lirchlichen Litteratur® gelten konnen, zeugen von dem ent-
wickelten geistigen Leben Sardiniens im IV. Jahrhundert.

§ 3. Wenn wir nach diesen Erorterungen eine wissen-
schaftliche Einteilung der romanischen Sprachen geben wollen,
so ergibt sich folgendes Bild:

Urromanisch

-
390 \
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Ostromaniseh Westromaniseh

|
Ruminisech <—— Sardisch —»

| 1 l [ |
Ital. Ritor. Franz. Prov. Span. Portug.

Diese Einteilung, worin, um einen drastischen Vergleich
zu gebrauchen, dem Rumiinischen die Rolle der Tante gegen-
iber den Schwestersprachen Italienisch, Ritoromanisch, Fran-
zosisch ete. zufillt, 1iBt allein auch Schliisse anf die fiir uns
so wichtige Chronologie des Vulgiirlateins, ziehen. Die be-
kannte Grobersche Theorie (Archiv fiir lat. Lex. 1, 2041f),
nach welcher die einzelnen romanischen Sprachen das Vulgir-
latein der Periode der romischen Kolonisierung in den be-
treffenden Provinzen reprisentiert, lilt uns, wie schon oft
betont wurde, im Stiche. Nach Grober miiften z. B. wegen
der Tatsache, dal lat. Ke, Ki fiberall, auler im Sardischen,
assibiliert erscheint, die Anfinge dieser Assibilierung seit
dem Jahre 238 v. Chr. datiert werden. Es stellt sich bei
niiherer Betrachtung indessen herans, dal das frither koloni-
sierte Spanien Ke, Ki assibiliert, withrend die spiiter roma-
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nisierte illyrische Kiiste sie durchaus palatal erhilt. Der
Grundfehler dieser sonst so scharfsinnigen Theorie besteht
darin, daB ihr Erfinder den regen Verkehr unter den einzelnen
romischen Kolonien aufler Acht gelassen hat, welchem allein
die noch Hunderte von Jahren dauernde, fast vollkommene
Gleichheit und Ausgleichung der Provinzialismen in der all-
gemeinen Verkehrssprache zuzuschreiben ist. Es ging ,die
Kolonisierung fiberhaupt nicht so massenhaft vor sich, daf
die direkte Einfilhrung einer bestimmten Phase des italischen
Lateins irgendwo denkbar wire. Die grofartigsten Ansiede-
lungen erfolgten unter Cisar und Aungustns, welche aber ihre
Veteranen iiber das ganze Land zerstreuten...... Uber-
haupt bildete die Latinisierung keinen Damm gegen die Ein-
fliisse anderer Reichsteile; den romisehen Verkehr kann man
sich nicht grofartig genug vorstellen®, bemerkt mit Recht
K. Sittl im ,Jahresbericht iiber die Fortschritte der klassischen
Altertumswissenschaft 1892, S. 284. FErst in dem Augen-
blicke, wo ein Teil des romischen Reiches infolge irgend
einer politischen oder historischen Begebenheit, vom iibrigen
romischen Gebiete getrennt wurde und der Verkehr mit
diesem giinzlich aufhorte, ist man berechtigt, einen Schlull
auf die romische Volkssprache dieser selben Zeitperiode zu
ziehen. Dies kann mit grofier Vorsicht mit Sardinien, und
hat in unbedingt groferem Malstabe, als es bis jetzt getan
wurde, mit dem Ruminischen zu geschehen. Aus dem Ru-
minischen lassen sich mit untriigbarer Sicherheit
auf die gemeinromanische Sprache des IIL Jh. n. Chr.
Schliisse ziehen, und dies so lange, als keine sicheren
Daten iiber einen Verkehr zwischen dem Ost- und
West-Romanischen nach dem III. Jh. n. Chr. er-
wiesen sind.

Anm. Hierzu bemerkt F. G. Mohl in der Zeitschrift f.
rom. Phil. XXVI, 593ff — Neuerdings tritt O. Densusianu
in seiner Histoire de la langue roumaine I S. 204ff far die
schon vor Jahren von G. Paris (Romania I, 1ff)) ausgesprochene
Theorie ein, daf zwischen den Ruménen und den ibrigen
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Romanen (hauptsiichlich den italischen) noch lange Zeit nach
dem IIL. Jh. n. Chr. ein Verkehr, der auch in der Sprache
Spuren hinterlassen hiitte, bestanden habe und sucht dies zu
beweisen. Seine Argumente sind zahlreich, aber wie er selbst
fir die meisten zugibt, nicht iiberzengend. Als Hauptbeweis
bringt Densusianu den Ubergang von ke, ki > tde, t&i, der
nicht im Rum. vollzogen sei, sondern sich aus lfalien nach
Osten verbreitet habe (S.215). Das arum. mgl. ts sei spiter
aus t§ entstanden. Mohls Einwendung, dal das Albanesische
und Vegliotische, die die Vermittler zwischen Italienisch und
Rumiinisch sein mufBten, ke, ki als solche bewahren, sucht D.
anderswo (Romania XXIX S. 325ff) zn widerlegen. Aber
ganz abgesehen davon, kann sich Densusianus Argument
nicht behaupten, wie man aus § 90 ersieht, da arum. mgl
ts nicht aus t3 entstanden sein kann, sondern wie drum.
iram. t3 (t8) direkt auf ke, ki zuriickgehen, die sich, unab-
hingig von Italien, auf ruminischem Boden veréindert haben
(vgl. § 91). Dann fihrt D. ital. ram. k, g < el, gl an, und
zwar nimmt er an, dal die beiden Sprachen gemeinsam bis
zur Stufe klI' gl’ (noch heute im Arum. Mgl und Irum. be-
wahrt) gelangt seien (S. 216). Aber die Monillierung des CL
ist schon urromanisch (§ 72) und nicht nur italienisch und
ruminisch. Den Ubergang von intervokalischen 1 zu r, der
im Rum. unbedingt ist, jedoch nicht unter die &ltesten Laut-
gesetze gerechnet werden darf, da ihn auch albanesische
(simbure, viezure) und griechische Worter (Sin-Nicoard) mit-
machen, will D. auch als eine Strémung aus Italien erkliren.
Um dies nur irgendwie glaubhaft zu machen, mifte er aber
doch vor allem das hohe Alter und die geographische Ver-
breitung dieser Erscheinung in Italien beweisen (denn vom
Genuesischen kann das Rum. doch nicht direkt dieses sein r
bekommen haben). Unter seinen weiteren Argumenten, die
wirklich erstaunliche Ahnlichkeiten aufweisen, und auch einen
Zusammenhang zwischen Rum. und Ital. zweifellos machen
(man denke an die Behandlung des auslautenden -s!), befindet
sich aber kein einziges, welches uns zwingen miilite, es nach
dem III. Jh. n. Chr, zu datieren. DaB bis zu dieser Zeit,
Dacien mit dem Reste des romischen Reiches, und hauptsiich-
lich mit Italien und Rétien im regen Verkehr stand, bezweifelt
ja niemand (cuteza ist aufler im alb., kudzon und a-ven.
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scotezar auch im a.-aquil. (scuttia) belegt, so dal die Ent-
lehnung aus dem Griechischen (xorrifw) wohl uralt ist.)

‘Wichtiger scheinen die Beweise die ein anderer Anhiinger
dieser Theorie, Candrea-Hecht (Romania XXXI, 296ff und
nLes éléments latins de la langue roumaine* Paris 1902 S. 6)
bringt. Nach ihm konnten die Worter preot ,Priester®,
botez (arum. pitedzu, mgl. batiz, irum. botez) ,taufen®
und preminda nicht direkt aus PRE(S)BITER, BAPTIZO
und PRABENDA erklirt werden, sondern man mul an-
nehmen, dall sie ,zugleich mit einer Menge anderer(?) Worter,
die der christlichen Kirche angehoren, zu uns aus Italien ge-
kommen sind, zugleich mit dem Christentum, d. h. in einer
jungeren Periode. Was das letzte Wort anlangt, welches
Candrea durch eine Krenzung mit cumindu < COMMENDO
erklirt, so beweist es nichts, da diese Kreuzung nur vor dem
Verstummen des intervokalischen v hat stattfinden konnen.
Dasselbe gilt fiir PREBITER, in welchem zur Zeit, wo inter-
vokalisches -v- noch bestand, der Nachtonvokal synkopiert
wurde: *PREBTER, woraus regelmifiig préut arum. preftu,
irnm. prewt alb. prift. Wichtiger ist das letzte Beispiel,
weil es nach Cs. Ansicht aus Italien unter der Form battizo
zu den Ruminen gelangte, also zu einer Zeit, wo in Italien
die Gruppe pt zu tf schon assimiliert war.

Ieh glaube hingegen, dall botez (aus *bitez) die regel-
rechte Entwickelung der Gruppe pt im Rum. zeigt. Schon
Weigand (Jb. 1I, 2211f) sprach sich in #hnlicher Weise aus,
nur sind seine Beweise wenig iiberzengend. Er zitiert ném-
lich fir den Ubergang von primiiren und sekundiren pt >t
die Fille VICTIMO > vatdm ,verletze“ (arum. vatim ,todte,
schmerze, zwicke*); INDIRECTUS > indirdt neben in-
diriipt ,rickwirts® und *ADRECTO > arat ,zeige® (irum.
(a)rotn). Keine dieser Etymologien ist indessen meiner Mei-
nung nach richtig. ‘Aram. vatim spricht mit seinem a ebenso
gegen VICTIMO wie irum. arotu durch sein 0 gegen *AD-
RECTO. Herr N. Sulici teilt mir miindlich mit, dafl er
vatim aus einem Typus *VATIMO hervorgegangen glaubt,
welcher durch eine Kontamination von VICTIMO ,opfere®
und VATES ,die Person, welche die Opfer vollbrachte® ent-
standen sei. Arit kann weder Miklosichs *ADRECTO noch
Hagdeus *ADREP[UJTO (Etymologicum Magnum) noch Can-
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dreas *ARATO (Eléments latins S. 91) sein, sondern stammt,
wie Meyer-Libke gezeigt hat (Zeitschrift rom. Phil. XIX,
574—575), aus dem bei Cassiodor belegten ELATO, -ARE.
Indiriit endlich, entspricht genau dem lat. IN-DE-RETRO
(it. dietro, neap. dereto, ndereto, gall. a dareddn < AD-
DERETRO, Alatri derete, Lecce deretu a-berg. de dred,
franz. derriere, prov. dereire), dagegen scheint inda-
raptnic ,widerspanstig“ wohl ans einem indardpt << IN-
DIRECTUS ,ungrad(er Mensch)* entstanden zu sein. Da
man das Wort aber an indiarat ,rickwirts® anlehnte (vgl.
auch alb. prape ,starrkopfig® -prapa  riickwirts“. Dens.
Hist. 299), entstand einerseifs indaratnie, andererseits in-
darapt.

Es gibt aber andere Fille, die beweisen, dall pt (< pt
und ct) vortonig zu t wird, wihrend es als pt nach dem Tone
besteht, daf also die Bebandlung von pt, ¢t paralell mit der-
jenigen von ps, cs ist (COXA > coapsi aber *MAXILLA >
masea) und infolgedessen BAPTIZO > botéz die regel-
rechte Entwicklung zeigt. Neben LUCTA > lupti, kommt
bei Dosofteiii (Viata sfint. 130 b/1) das Adjektio nelutitee
wunitberwindlich® vor, welches ein *LUCTATICUS voraus-
setzt. Ciatel bedentet neben ,Hund* auch ,Knoblauchknolle®,
in welch’ letzterem Sinne es unméglich vom lat. CATELLUS
stammen kann. Da man rum. neben citel de usturoii
auch capatini de u. gleichwertig verwendet, so liegt es nahe
das Wort aus CAP[IJTELLUM ,K&pfchen® abzuleiten (vgl.
aunch edciuld § 26 Anm.). Der meglenitische Dialekt zeigt
gerade wie die anderen Mundarten die Bewahrung des nach-
tonigen pt (sapti < SEPTEM, opt < OCTO ete.), nur in
drei Fillen nicht: fat (drum. arum. fapt) << FACTUM, digtet
»wecke auf* (drum. arum. destept) und stet ,warte® (dram.
arum. istr. agtept). Die Erklirung des ersten Falles gehort
in die Flexionslehre. Auf die Etymologie der zwei letzteren
wirft das Megl. ein helles Licht. Man leitet astept gewohn-
li.ch von *ASTECTO (durch Assimilation anus ASPECTO, wie
sic. astittari, tarent. astittare, kal. astettare, a-log.
usettare Codaghe 205 n.-log. isettare neben ispettare
»erwarten®) ab und vielleicht mit Recht. Im Aromunischen
hat asteptu neben der Bedeutung ,erwarten®, hiufig die-
Jenige von ,anfnehmen®. Schon Urban Jarnik, der zuerst
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daranf aufmerksam macht (Zeitschrift rom. Phil. XXI, 276),
schligt ACCEPTARE vor, und Geheeb (Jb. V, 17) richtiger
EXCEPTARE, woraus auch friul. s(e¢)ietd (neben spieti <
ASPECTARE) vgl. Bartoli a. a. 0. 30 Anm. Kine Entschei-
dung laft sich schwer fillen, da beide Etymologien moglich
sind, und sich sowohl aus ,erwarten” der Sinn ,aufnehmen®,
als auch umgekehrt, hat leicht entwickeln kinnen; vielleicht
liegt eine Fusion beider Worter vor. Die Hauptsache fir
uns ist, daB *ASTECTO oder EXCEPTO regelrecht agtept,
withrend *ASTECTARE oder EXCEPTARE > agtetd ergab
Nun fand Ausgleichung statt, und zwar so, daf’ das Meglen
die erste, die anderen Dialekte die letzte Form verallge-
meinerten. Destept ist etymologisch dunkel. Candrea (Les
éléments latins 90) schligt folgende Etymologie vor: wie
astept < *ASTECTO = ASPECTO, so destept << *DIS-
TECTO — DISPECTO. Die Bedeuﬁmgsantwmklung wiire
nach ihm: ,regarder, — ouvrir les yeux — ouvrir les yenx
aprés le sommeil — se réveiller. Wenn schon diese Her-
leitung dadurch zweifelhaft wird, dall in agtept vielleicht gar
nicht *ASTECTO vorliegt, kann sie zwei andere Schwierig-
keiten nicht iiberwinden. DISPECTO hat tberall da, wo es
sich im Romanischen erhalten hat, die Bedeutung (die im
tibrigen schon lateinisch ist) ,verachten®, aullerdem heil}t
degtept nicht ,se réveiller” wie Candrea iibersetzt, sondern
.,revelller , palit also nicht mehr zu ,ouvrir les yeux* Wenn
wir in den romanischen Sprachen das Wort fiir ,wecken*®

suchen, so finden wir unter anderen ein (*DE)-EXCITARE,
auf dem ital. destare, kal. Sitare, Lecce: difetu, log.
iskidare, kamp. $id4i, romagn. distes, lomb. desseda zu-
riickgehen (anch alb, t§on aus *3kKton ,stehe auf ete. stammt
aus EXCITO vgl. G. Meyer, Alb. Wrth. 448); dieses hiitte
rum. degtét ergeben, eine Form, die sich tatsichlich im Megl.
findet. Zu einer Zeit nun, wo noch auf dem ganzen Gebiet
agbept — agtetd flektiert wurde, hat man auch zu destetd
ein destept gebildet, welches von da angefangen dieselben
Schicksale mit astept teilt, umsomehr als man ein Analogon
in astern-destem hatte. SEPTIMANA hat sich -einerseits
regelrecht zu stiminii (aus sitimini) entwickelt, andererseits
hat SEPTEM oder wrrum. siepte die Erhaltung des p in
saptamind bewirkt. — Wiorter wie fapturid < FACTURA,
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laptues << LACTUCA etc. sind natiirlich an fapt, lapte an-
gelehnt. Schwieriger ist zu urteilen ob eti und pti derselben
Regel folgen. Intelepciune << INTELLECTIONEM kann
durch intelept < INTELLECTUM erhalten sein. Sonst
haben wir nur noch zwei Fille, die sich widersprechen:
*ACCAPTIARE > aciitare (vgl. § 2 Anm., acit ist aus den
endungsbetonten Formen riickgebildet) und RAPTIONEM >
ripciune ,September®. Ich vermute, dal dies letzte Wort,
welches den anderen Dialekten giinzlich abgeht, und auch im
Drum. hichst selten ist, einfach eine Fabrikation der latini-
stischen Schule ist. — In der Behandlung der Grappe cet,
ebenso wie in derjenigen des Lautkomplexes ces, gehen die
Dialekte auseinander. Der Beispiele sind wenige und sie be-
stehen aus Pronominibus, die mit ECC' komponiert sind. Je
nach dem Alter der Synkope konnte dieses CC zu f oder h
vorschreiten oder micht: ECC'SIC > arum. ak$i(tse), drum.
*agi + a > agd, ECCTALEM > arum. ahtare, aftdire mgl
htari, ftari, drum. atare (vielleicht auch aciitare < *actare),
ECCTANTUM > arum. ahti(n)t (auch ahints, ahitu durch
Dissimilation?), drnm. atit. — Wir sehen also, dal die Ver-
teidiger der Theorie, nach welcher zwischen Italienisch und
Ruminisech auch nach dem IIL Jh. n. Chr. ein reger Verkehr
stattgefunden habe, noch keinen einzigen iiberzeugenden Be-
weis zu bringen vermochten. Das vollstindige Fehlen in der
Sprache der Rumiinen von Lehnwortern germanischen Ur-
sprungs und christlichen Latinismen, die nach dem IIL Jh. im
‘Westromanischen in so grofem Malle eindringen, ist aber ein
starker Beweis fiir unsere Annahme.

§ 4. Fir das Verstindnis der i-Verbindungen ist diese
Scheidung zwischen Ost- und Westromanisch von besonderer
Wichtigkeit. Wir werden z B. sehen, dal die Affizierung
des T durch folgendes i sehr friih begann und schon vor der
Scheidung, die im III. Jahrhundert stattfand, auf eine fort-
geschrittene Stufe gelangte, die wghrscheinlich einem ts, d. .
einem i-haltigen ts-Laut gleich war. Wenn wir aber die
weitere Entwicklung dieses ts im Ost- und Westromanischen
betrachten, so sehen wir einen erheblichen Unterschied. Im
Osten ist sie vom Wortakzente abhingig (rum. puts <
PUTEUS aber tatSune << TITIONE), im Westen dagegen



L AR e

5.

s

nicht (ital. potsso, titssone), im Rum. ist sie so regel-
mifig, wie man sie nur wiinschen kann, im Westen dagegen
zeigh sie eine ganze Reihe von Unregelmifligkeiten, die, im
groflen und ganzen, tiber das ganze Gebiet verbreitet sind. Da
es sich aber fast ausschlieflich um Whorter handelt, die im
Rumiinischen gar nicht existieren, so liegt es nahe anzu-
nehmen, dall wir in diesen Ausnahmen spezifisch westroma-
nische Erscheinungen, die spiter als in das IIL Jh. n. Chr. zu
datieren sind, zu erblicken haben, und nicht solehe, die ihren
Ursprung schon in der urromanischen Periode haben. Daraus
ergeben sich fiir uns zwei wichtige Anhaltspunkte: 1. Das
Rumiinische kann als Kriterium fiir die Chronologie der i-Ver-
bindungen benutzt werden und 2. wenn man die Ausnahmen
einer westromanischen Sprache erklirt hat, so hat man den
Schlissel fiir die Ausnahmen der iibrigen gefunden. Die
Unregelmifiigkeit: ital. pozzo, tizzone gegen palagio,
ragione, kehrt anch im Franzosischen, Provenzalischen etec.
wieder, ist aber dem Rumiinischen fremd, wie anch die Wérter
PALATIUM, RATIONE. Wir haben es daher mit einer Er-
seheinung, die nach dem IIL Jh. in dem durch regen Verkehr
zusammengehaltenen Westen zu tun, priziser, mit Waortern,
die nach dem IIL. Jh. in die romanische Volkssprache des
Westens eindrangen. Wir werden im Folgenden sehen, auf
welchem Wege und um welche Zeit dies geschehen ist, hier
soll nur darauf anfmerksam gemacht werden, dafi, sobald ital.
palagio erklirt ist, auch franz. palais ete. nicht mehr un-
klar sein wird.

§ 5. Trotz der iiberzengenden Darstellungen Grobers
(Archiv lat. Lex. I, 35—67) und G. Paris’ (Journal des Sa-
vants 1900, S. 294—307, 356—375) wird das Verhiltnis
zwischen Vulgdr- und Hochlatein zn oft verkannt. Die Be-
nennung Vulgdrlatein selbst gibt den grofiten Anlafl zu
fehlerhaften Anschanungen, da man sich geneigt fihlt, das
Romanische als eine Fortsetzung der vom vulgus gesproche-
nen Sprache zu betrachten; ebenso kann der von Meyer-Liibke
in seiner Einfithrung gebraunchte Ausdruck Gemeinrémisch
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mifideutet werden, wie dies auch tatsiichlich von Mohl (in der
Kritik zum genannten Werke, Zeitschrift rom. Phil. XXVI
5931f) geschah, der das Wort ,gemein“ mit ,ordinaire” nicht
mit ,commun iibersetzt. Das Romanische beruht nicht auf
der Sprache einer bestimmten Periode, oder einer gewissen
Volksschicht, sondern sie beginnt mit den Anfingen der
romischen Sprache, wie sie vom gesammten Volke gebraucht
wurde, durchliuft Jabrhunderte, um in den heute in Rumi-
nien, Italien, Spanien ete. gesprochenen Sprachen zu endigen.
Im dritten Jahrhundert n. Chr. wird ein Teil des romanisch
sprechenden Volkes vom Rest isoliert. Da erst kann man
eine Scheidung machen, indem man mit Urromanisch die
einheitliche Sprache des rémischen Reiches vor dem Ende
des III. Jh. bezeichnet, zom Unterschied von der jetzt ge-
spaltenen Ost- und Westromanischen Sprache.

§ 6. Das Verhiltnis der romanischen Umgangs- und
der lateinischen Literatursprache, sowie ihre gegenseitige Be-
einflussung war zu verschiedenen Zeiten verschieden. Obwohl
die zweite aus der ersten entstammt, entfernt sie sich allmih-
lich von ihr dadurch, dal die Umgangssprache durch natiir-
liche Entwicklung eine andere Richtung als die geschriebene
und dadurch in ihrer Entfaltung gehemmte, durch das Grie-
chische beeinflufite Latein einschligt. Doch war in der ersten
Kaiserzeit dieser Unterschied gering. Das Latein wurde von
der gesamten Bevilkerung in ihrer innersten Struktur ver-
standen und gefithlt, und wenn anch im gemiitlichen, héus-
lichen Leben der rdmische Biirger romanisch sprach, so be-
diente er sich im Amte und in der Schule des Lateins. Auf
dem Forum aber, im allgemeinen Verkehr, war seine Sprache
ein Kompromifl beider, bei welchem je nach dem Bildungs-
grad des Romers und der Intimitit, in der er sich zum An-
gesprochenen befand, mebr oder ¥eniger die Latinismen iiber-
wogen. So schrieb man zu Augustus Zeiten allgemein im
Akkusativ MENSAM, man sprach aber zuhause MENSA. Auf
dem Forum sprach man bald, bald unterdriickte man das aus-
lautende m, gerade so wie der gebildete Rumine heute im
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gemiitlichen Leben calu sagf, calul aber schreibt, wihrend
er im Umgang, je nach dem es ihm die Intimitiit vorschreibt,
eine freiere oder eine sorgfiltigere Sprechweise zu gebrauchen,
bald ealu und bald calul anwendet. Dies geschieht selbst-
verstandlich unwillkiirlich, und so grof auf dem Papiere der
Unterschied zwischen calu (mensa) und calul (mensam) ist,
so unbedeutet ist er in Wirklichkeit. Nun stand aber um
diese Zeit die romische Literatur in ibhrem goldenen Zeitalter
und der allgemeine Bildungsgrad war am groften. Wenn
also eine gegenseitige Beeinflussung der zwei Sprachen statt-
fand, — und dies war ja unvermeidlich, da beide von dem-
selben Individuum gesprochen wurden, — so multe diese
selbstverstindlich zugunsten des Lateins ausfallen. Zwar er-
lauben sich die Poeten, die sonst alles, was nicht Latein war,
verhGhnten, die Lizenz die Endung ia, ium, dort, wo das Vers-
mal sie verlangte, auch im Hexameter anzuwenden, — aber
der Einfluff der Schriftsprache auf die hiusliche war bei
weitem grofler. Man sprach z B. zu Hause OCLU, wihrend
man OCULUM schrieb. Nun dringen aus dem Latein in die
Umgangssprache nicht nur Formen wie MIRACULUM, son-
dern sogar echt volkstiimliche Ausdriicke wie PICLA werden
zu PICULA umgestaltet (rum. picura). Das sind die ersten
Latinismen im Romanischen und sie erkliren Widerspriiche,
wie ital. maschio, muscolo neben rum. maseur, musgchid.

§ 7. Bald sollte es aber anders werden. Mit dem Be-
ginne des Verfalls des romischen, offentlichen Lebens sank
mit grofler Geschwindigkeit auch der allgemeine Bildungsgrad
der Massen, das Latein wird nicht mehr so oft gesprochen
und auf dem Forum, im allgemeinen Verkehre, bedient man
sich schon der ungézwungenen Redeweise, die am hiuslichen
Herde, ausschliefllich bis dahin Gebrauch war. Dazu kommt
noch ein ausschlaggebender, neuer Faktor: das Christentum.
Zuerst auf die tiefsten Klassen der Bevilkerung beschriinkt,
gewinnen die neuen Lehren immer weitere Kreise der Gesell-
schaft, indem sie von unten nach oben dringen; die christ-
lichen Prediger sind schlichte Leute, die bei-allen Gelegen-
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heiten die Einfachheit in allen Offenbarungen des Lebens, da-
mit anch in der Sprache, priesen. Das ist der Beginn des
Erstarrens der lateinischen Sprache. Aus dem allgemeinen
Verkehre vertrieben, fliichtete es in die Amter und in die
Schulen: Das Latein wird nicht mehr gesprochen, sondern
nur noch geschrieben, es kann keinen Einfluf mehr auf
die Umgangssprache ausiiben, die sich nun in voller Freiheit
mit Raschheit weiterentwickelt, sich immer mehr von der
Schriftsprache entfernend. Das ist das Bild der vorroma-
nischen Sprache zu Ende des I11. Jh. — Im Osten, wo die Ro-
manen schon Christen waren, und wo die einst so blithende
Kultur fast vollig schwand, konnte sich nun das Rumiinische
in seiner vollkommenen Sehlichtheit entwickeln, unbehindert
von einem Schriftlatein, das man bald ganz vergal.

§ 8. Anders im Westromanischen. Der nun schon sichere
Niedergang des Lateins schreitet bis zu seiner ginzlichen Ver-
nichtung vor. Griber hat a. a. O. mit grofler Wahrschein-
lichkeit die Mitte des VI. Jh. n. Chr. als den Zeitpunkt des
grofiten Verfalls des Lateins bezeichnet; in dieser Periode
konnten die der Schrift unkundigen Kiénige nicht einmal einen
lateinisch schreibenden Notar finden. Es beginnt nun, als ob
sie eine Vergeltung fiir ihre frithere Fesselung suchen wollte,
die Umgangs- auf die Schriftsprache einen bedeutenden Ein-
fluf auszuiiben. Dies war um so natiirlicher, als die wenigen,
die noch klassisches Latein schreiben konnten, es nicht mehr
sprachen, es lernen mufiten und nicht mehr imstande waren,
die ibnen nun vollkommen fremden Konstruktionen zu be-
herrschen. Der vulgire Einschlag in den lateinisehen Sehrif-
ten dieser Periode ist riesengroB und er beschriinkt sich nicht
nur auf Grammatik und Wortschatz, sondern dringt auch in
die Aussprache. So z B. fingt etwa im IV. Jb. n. Chr. in
der Aussprache der Westromaneh das K vor folgendem e, i
affiziert zu werden an und durchliuft die Stufen k, t, t§ um
dann in den verschiedenen Gegenden zu ts (s, ) oder t§ (%)
zu werden (§ 92): CENTUM wird zu Kentu, t'entu ete. Nun
dringt diese Aussprache aunch in die der Amter und Schulen.
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Die Nachbarvolker entlehnen den Romanen nicht nur Worter
wie CINGULA > tingla (kymrisch tengl), *CEPULA >
*’epula (baskisch tipula), sondern auch ein Wort wie CENSUS
> *t'ens (fréinkisch tins), vgl. Schuchardt, Z. f. rom. Phil. XXI,
235. Wie Mohl (Z. f. rom. Phil. XXVI, 595) gezeigt hat,
kann dieses Wort, welches sich durch die Erhaltung der
Gruppe ns als Latinismus entpuppt, nur aus den Amtern
(Steuerdmtern) entlehnt sein. Dieser Lautstand muff vor dem
VL Jh. allgemein gewesen sein, da das germ. tins noch die
zweite Lautverschiebung mitmachen konnte (wenn nicht etwa
das ahd. zins direkt aus der spiteren Aussprache tsensus
des lat. CENSUS stammt). Zu Zeiten Karls des Grofien, als
das klassisch sein sollende Latein wieder kinstlich hergestellt
und in Ehren gebracht wurde, wullte niemand mehr, daf§ ein
Wort wie CENTUM jemals anders als tsentum ausgesprochen
wurde, welche Aussprache als die offizielle dekretiert und bis
auf den heutigen Tag in den deutschen Schulen bewahrt
wurde. Somit wird der Name CAESAR, den einst die Deut-
schen als Kaiser aufnahmen, heute von ihren Nachkommen
in anachronistischer Weise als tsesar, selbst tsaesar gelesen.

§ 9. Manchmal entstanden ganz interessante Kompro-
miflformen. Wir konnen aus der gleichen Behandlung aller
romanischen Sprachen schliefien, dal Ti noch vor dem Ende
des 11L Jh., also in urromanischer Periode, in der Umgangs-
sprache einen ts-ihnlichen Laut (= ts) hatte. Inschriftliche
Belege aus dieser Zeit fehlen zwar (das viel zitierte CRES-
CENTSIANUS Grutner, S. 127, VII, 1 aus dem Jahre 140
n. Chr, ist nach der neuen Ausgabe des Corpus zu streichen),
aber sie sind fir spitere Zeiten zu finden, so: CRASSANO
fiir Gratianus (Mai J. Chr. 263, 5) aus Sentium 367—383 n. Chr.,,
dann aus Mauret. Caes. MARSAS fiir Martias im Jahre 442
n. Chr. (C. L L. VIII, 9751) und aus demselben Orte die un-
datierten TERENSUS und MARSALIS (C. 1. L. VIII, 9927,
9942). Das s bezw. ss ist eine ungeschickte Wiedergabe des
ts(s), fir welchen Laut das lat. Alphabet kein Zeichen be-
sal. Aus dem VI Jh. zitiert Corssen (Aussprache? 551f.):

2
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CONSTANTSO Fleetw. Mon. Christ. 8. 377, 2, CONSTANZO
Syll. J. V. 23, S. 555, dazu die Eigennamen CARIZZE, BO-
NIZZA Fabretti VIII, XXIV; X 473 (vgl Schuchardt, Voka-
lismus I, 152). Und nun die Grammatiker. Die Aussprache
ts wird schon fir das IV. Jh. von Servius (in Don. K. 1V,
445,8—12 und in Verg. Georg. II, 126) bezeugt. Er redet
fiber eine Aussprache des TI und DI -~ Vokal im Inlaut,
weleche ,in sibilum transeunt“; man soll das griechische
Wort Media ,sine sibilo“ aussprechen. In der ersten Hilfte
des V. Jh. gibt uns Papirius (bei Cassiodor K. VII, 216, 8)
eine ihnliche Erkldrung, jedoch driickt er sich iiber die Natur
des Zischlautes klarer aus, wenn er bemerkt, dall: ,iustiTla
cum seribitur, tertia syllaba sic sonat, quasi constet ex tribus
litteris T, Z et I, cum habeat duas: T et L“ Aber, figt er
hinzu, diese Assibilierung findet in vier Fiillen nicht statf:
1. in Fremdwortern, 2. im Anlaut, 3. in der Gruppe STI 4
Vokal (iustius, castius) und 4. da, wo der dem TI folgende
Vokal ein I war (otii). Im selben Jahrhundert schreibt Pom-
peius (K.V, 104, 6, 286, 7) dasselbe, nur erklart er, im Gegen-
satze zu Servius, dall man TI, DI 4 Vokal assibilieren
mulfl, wenn man korrekt sprechen will, so oft sie inlautend
sind und nicht einem s (castius) folgen: ,quotiescumque post
TI vel DI syllabam sequitur voealis, illud T1 vel DI in sibi-
lum vertendum est ....* Aus seinen Beispielen (Aven-
tius, Amantius) erhellt, dal die Assibilierung auch nach Kon-
sonanten geschah. Ahnlich erklirt Consentius (395, 5), der
wahrscheinlich ein Zeitgenosse des Pompeius war, die reine
Aussprache des TI, DI + Vokal als ,vitium“. Endlich hebt
im VIL Jh. Isidor (Orig. I, 26, 28, XX, 9, 4) hervor, daf Ti
den Laut des griechischen (u. z. stimmlosen) Z ausdriicke. Der
entsprechende stimmhafte Laut liegt in HODIE vor, das zu
seiner Zeit in Italien ozie lautete: ,cum iustiTIa sonum Z
litterae exprimat, tamen, quia latinum est, per T seribendum
est sicut miliTla, maliTla, nequiTla et cetera similia

. . . mozicia quasi moDIecia ... . Z pro D, sicat solent
Itah dicere ozie pro HODIE.*
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§ 10. Aus diesen Grammatikerstellen ersehen wir folgen-
des: Im IV. Jh. n. Chr. sprach man allgemein Ti als ts im
Westromanischen aus. Die jungen Romanen, die zu Hause
petsa sagten, baben auch in der Schule das geschriebene
PETIA so gelesen. Der gute Schulmeister Servius verlangt
im IV. Jb. von seinen Zoglingen, zum mindesten das grie-
chische Wort Media so zu lesen wie man es schreibt und
nicht wie das lat. media. Andere Lehrer nehmen aber diese
Aussprache nicht so kaltbliitig hin, Sie sehen das geschriebene
Wort vor sich, die Silbenzahl des Wortbildes stimmt nicht
mehr mit derjenigen des ausgesprochenen Wortes und der
junge Romane der pe-tsa zu sagen gewdhnt ist, von seinem
Lehrer aber immer wieder darauf gedrillt wird, pe-ti-a za
lesen, gelangt zur Kompromifiform: pe-tsi-a, die dem an
dem Buchstaben, nicht an dem Laute hingenden Grammatiker,
geniigen mufte. Dieser Umstand wird fir das V. Jh. durch
Papirius bezeugt. Er wird bald verallgemeinert und vom
Pompeius als der allein richtige dekretiert. In den Urkunden
von Ravenna (VI Jh. n. Chr.) findet man tatsiichlich diese ge-
lehrte Aussprache auch in der Schrift bezeugt: dovalim(ve),
dovalioveu, dovaliovee, axtleo (Marini Pap. dipl. XCIII 83,
89, CX 9, 18). BSpiter, als Karl der GroBle die Wiederher-
stellung des verfallenen Lateins unternahm, adoptierte er diese
Aussprache als die offizielle und sie blieb bis auf den heu-
tigen Tag in unseren Schulen. Wenn also in der nach-
karolingischen Zeit ein Wort aus dem Latein in die Volks-
sprache drang, konnte es nur mehr diese Aussprache haben.
Daher kann man ital. anziano, graziare, franz. ancien
gracier nicht auf spitlateinische *¥ANTEANUS,*GRATIARE,
sondern nur auf *ANTSIANUS, GRATSIARE zuriickfihren
(vgl. G. Paris a. a. 0. 8. 305 Anm. 2 und 5).

Anm. In einer gotischen Urkunde aus Neapel, aus dem
Jahre 551 n. Chr. (Mafmann 90. 96. 126. 139) finden wir fir
lat. KAUTIO die Schreibung Kavtsyo, welche darauf deutet,
dall das Wort zweisilbig war. Wenn hingegen Ulfilas laiktjo
fiar lat. LECTIO hat, so beweist das nichts gegen die frithe

Q%
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Assibilierung des Ti, denn der hochgebildete Bischof hat auch
wirklich unassibiliertes Ti gesprochen.

Seelmann, dem ich die Grammatikerstellen entnommen,
kommt zu ganz anderen Schliissen (Aussprache 2901). Nach
ihm war zu Servius' Zeiten Tj, Dji in der Aussprache nicht
mehr rein, sondern TATIUS, MEDIA lauteten Ta-tius,
me-dia. Zur Zeit des Papirius riickte dieses Ti zu tji weiter.
. »In der Transskription des Papirius soll das T offenbar den

explosiven Klapplaut, I den spirantisierten Halbvokal i und Z
das beide vermittelnde, zwischen j und s klingende iotazistische
Beigeriiusch charakterisieren“, Aus den Angaben des Pom-
peius zieht er nur den Schlufl, daB er ,die reine Aussprache
des fraglichen TI bezw. DI fiir einen Jotazismus ausgibt®.
Das dritte Studium des Assibilationsprozesses endlich, welchen
die allgemeine spezifisch lateinische Volkssprache durchzu-
machen hatte, liell die Spirantisierung von dem begleitenden
i aus auch auf den bis dahin unverletzten dentalen Klapplaut
einwirken, das T demnach unmerklich in die entsprechende
Affrikata und echte Spirans iibergehen: Ti > tji > tsji, sji:
iusti-sjia. Isidor deutet darauf hin . ... Diese Auffassung
stebt im Widerspruch mit den Angaben der Grammatiker und
sie scheidet nicht zwischen Umgangs- und Schulsprache. Die
Grammatiker kinnen doch nur fiir diese letztere als Zeugen
angerufen werden. Aber auch sonst sagh Servius ausdrick-
lich das Ti, Di in sibilum transeunt. Unter dem terminus
technicus ,sibilus® kann er doch nur das verstanden haben,
was auch der Grammatiker Pompeius meint, d. h. Ts! Vom
Aufhoren des Silbenwertes des i (der in der Umgangssprache
schon Jahrhunderte frither nicht mehr vorhanden war) redet
keiner der Grammatiker, sondern Papirius betont gerade, daf
plustitia cum seribitur, tertia syllaba (= ti) sic sonat, quasi
constet ex tribus letteris: T, Z et I, cum habeat duas T et 1*.
Pompeius schreibt vor: ,illud TI . . . in sibilum vertendum
est’, aber er unterlift es nicht, gleich hinzuzufiigen: ,sed ita
exprimere debes: vitandum est,'ut syllaba (ti) ista verta-
tur in sibilum® Das will doch nichts anders heillen, als dafl
der Schulmeister Pompeius TERTIA schreibt, TER-TSI-A
d. b. die Kompromiliform gelesen haben will, aber TER-TSA
d. b. die allgemeine romanische Aussprache des Verkehrs
nicht duldet (vgl. Corssen Aussprache? S. 65 ,man soll nieht
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tsi, wie bloBes ts oder s sprechen“). Endlich hebt lsidor
hervor, dafl, ,solent Itali dicere ozie (micht etwa *oze) pro
hodie“. Auflerdem stimmt ja die Regel des Pompeius genau
mit der heuntigen Schulaussprache des Lateins.

§ 11. Und dennoch héorte das Latein nie ginzlich auf,
auf die westromanische Umgangssprache einen Einfluf aus-
zuitben, der sich freilich nunmehr auf den Wortschatz be-
schriinkt. Der Grund liegt wiederam in der christlichen Re-
ligion, welche bald eine grofe Verbreitung gewinnt. Sie er-
streckt sich iiber alle sozialen Klassen, wird zur Staatsreligion,
die Priesterwiirde bekleiden nicht mehr arme Leute, sondern
die Gelehrten dieser Zeit, die Monche, — welche bald die
einzigen Schriftkundigen bleiben sollten. Uberall wird die
Schrift gepredigt. Da diese als heilig angesehen wird, darf
man an ihren Worten nichts dndern, — und es sind die Worte
der Schrift, d. h. Latinismen, die nun massenhaft in die Um-
gangssprache dringen. Es sind teils nene Ausdriicke fiir neue
Begriffe (BENEDICTIO ete.), teils neue Worter, welche die
alten verdringten, wie z B. ECCLESIA fir die BASILICA
(rum. biseried, sonst nur noch im rtrom. erhalten) der alten
Christen. Dies ist die zweite Schichte von Latinismen im
Romanischen. Sie ist im Ostromanischen durch kein einziges
Beispiel vertreten. Erst viel spiiter, nach Karl dem Grofen,
als das Latein wiederauflebte und zur Sprache der Wissen-
schaft wurde, drang mit der steigenden Kultur die dritte
Schichte der Latinismen in die einzelnen romanischen Sprachen.
Es sind das z T. neugebildete spitlateinische Worter, wie
die oben zitierten *ANTSIANUS (aus ANTSIA), *GRATSIARE
(aus GRATSIA), teils latinisierte Romanismen. So geht z B.
nfr. stage auf ein oft belegtes mittellat. STAGIUM zuriick,
welches nichts anderes ist als eine Latinisierung des afranz.
estage (nfranz. étage), eine afranz. Ableitung von ester <C
STARE. -

§ 12 Wenn wir uns dieses Bild, welches das ilteste
Westromanische in seinen verschiedenen Entwicklungsstadien
zeigh, vor Augen halten, werden wir manche der in diesem
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Sprachkomplexe vorkommenden Unregelmifigkeiten in der
Behandlung der i-Gruppen leichter verstehen. 'Wie schon oben
erwihnt wurde, kennt das Italienische auBer den regelmifigen
Ergebnissen von Ti>> tss auch eine Reihe von Fillen, wo
diese Gruppe als g und eine andere, wo sie als tsi erscheint:
pozzo < PUTEU, palagio << PALATIUM und grazia <
GRATIA. Dies letzte Wort ist sicher ein Latinismus, welcher
wie anziano, graziare der nachkarolingischen Zeit ange-
hort. Unter den anderen ist pozzo zweifelsohne ein altes
Erbwort und zeigt die regelrechte Entwicklung (vgl § 51).
Wie ist aber palagio zu erkliren? Wir wollen bei diesem
Falle, der sehr lehrreich ist, linger verweilen und alle @hn-
lichen Fille vorfithren, bevor wir eine Erklirung zu geben
versuchen.

BARBITIUM > barbigi, mil. barbis, ven. barbisi,
trient. barbiza.

*CYMATIA (= griech. xvuaria) > lomb. $§imaza.

INDUTIZE > indugio, Pisa indudo, a.-oberit. induxia
triest. inddzia.

MINUTIA > minugia ,corda di budello® (neben mi-
nuzz-aglia, -ame, -olo und minuzia .cosa di nulla®)
neap. [minutseia], cors. minuge, mil. menfis, romagn.
[minutsia], ven. menusa ,minuzia“, bellon. menusan ,mi-
nutame®, a.-lomb. menusie ,budella, interiora®, dagegen
*MINUTIO > minuzzo, romagn. smnutsse.

PALATIUM > palagio (poetischer Ausdruck, neben pa-
lazzo § 51), a.-gen. palaZo (n.-gen. paZo), mil. palasio
(Bonves.), a.-oberit. palaxo.

PRETIUM >> pregio ,il valore intrinseco o ideale dun
oggetto®, davon (s)pregiare (neben prezzo ,il valore mer-
cantile computato in denaro“ davon (s)prezzare § 51 und
=+ prezio), sie. [predzzu < ital., pretssiosu Latinismus],
gall. presu, mil. despresi, romagn. prezi, trient. prezi, kal.
[priein < ital] vgl. auch lLecce prietssu neben dispritssu,
Arpino prietsse neben deSpretsse.

RATIONEM und *RATIONO, .-ARE > ragione, -are
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(neben razione), sic. ra¢uni (nb. radziuni < ital), abruzz
(raguneid nb. radzzone <C ital)), Pisa rafone, gombit. Sillano,
a-gen, razon, tarant. raSon, gall. razoni (Tempio) cors.
ragone, regone, mil resd, a.-berg. resd, romagn. rason
a.-Chioggia raxon, trient. raZon.

SATIONEM, *SATIONO, -ARE > a.-gen. saZun,
sazZonar.

SERVITIUM, *SERVITIALIS > servigio, -ale [nb.
servizio, -ale], sic. [servitssiiu], cerign. [sruitsseie], campob.
[tseruwitseie], a.-gen. servizo, mil. servisii (Bonves.), trient.
servisi, romagn. servisir.

STATIONEM, *STATIONO > stagione ,Jahreszeit* -are
(nb. stazzone ,Aufenthalt, -are = stazione, -are), sic.
staéuni [nb. stadzzuni <ital, statssiuni <Clat], cerign.
(stadzZoung <C ital.), gombit. stazon, Sillano &tazon, gall.
staSoni ,Jahreszeit“ (neben statssona ,faccina di fabbro“
dav, statssunaéu ,fabbro®), cors. staggoni (nb. statssona)
a.-Chioggia stag¢on, a.-ven. stazon, trient. (stadzon ,Jahres-
zeit < ital.).

Suff. -ITTIA > -ezza (§ 51) und -igia (alter- ,alterezza®,
+ batt-igia ,Fallsucht, comand- ,Empfehlung, codard-
covid-, euvid-, eunpid- ,Begierde®, cont-, franch- ,fran-
chezia®, gentil-, grand-, guarent- ,Sicherheit*, ingord-,
nefand-, raccomand- ,raccomandazione“ salv-; iiber
dialektische Formen vgl. Z. f. rom. Phil. XXIV, 547).

Suffix -TIONE > -gione (Die meisten hier anzuftihren-
den Beispiele gehiren der alten Sprache an (mit 4 bezeichnet)
und sind heute durch Ableitungen auf -mente ersetzt. Die
Mehrzahl sind gleichbedeutend mit Latinismen auf -ziome.
Begrifflich gehoren viele der Juristen- (a) oder der Mediziner-
sprache (b) an: a) allenta- ,Bruch®, 4 carbona- ,Kohlen-
staub®, + eura- ,Sorge“, frega- ,Reiben“, gonfia- ,Ge-
schwollen sein“, 4+ mea- ,Ausfluff®. b) 4 falli- ,Fehlen®, -
fida- ,Biirgschaft* ete. c) Andere Bedentungen, so: ,Farbe®:
carna- ,Fleischfarbe“, pella-  Hautfarbe®, perla- ,Perlen-
farbe“, dann ,die Zeit, wo eine Handlung eintritt“: fiena-
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.Zeit der Heuernte“, grana- u. grani- o Zeit, in welcher die
(Getreidekorner ansetzen® = granulazione, + muda- ,Mauser-
zeit* n. a. -+ abbassa- ,Senken®, alberga- ,Herberge,
caccia- ,Jagd“, imbandi- ,Ausriistung eines Gastmals®,
+ pensa- ,pensamento”, 4 penti- ,pentimento, + pro-
vedi- ,provedimento® ete. In den folgenden ist gione=zione:
+ parti-, + perdi-, pianta-, pota-, pro(v)vi-, puni-
purga-, alaga-, condamna-, + dona-, enfia-, fata- (sic.
fataéuni), liba-, ombra-, + rapporta-, 4+ liveragione =
liberazione, guarnigione ,Besatzung, Garnison“, guarni-
zione ,Ausstattung, Garnitur“. In einem Falle erscheint auch
-zzone: aquagione ==acquazione — acquazzone. Aus
den Dialekten erwihme ich: NATIONEM > Pisa naSone,
PACATIONEM > a.-lomb. pagason, PLORATIONEM >
a-ven. plorason, a-gen. beneixon, guarixon, conde-
naxon, dagegen stammt a.-lomb. trai¢¢on ,tradimento® aus
dem Franz.).

Lassen sich diese Ausnahmen auf lautphysiologischem
Wege erkliren? Meyer-Liibke hat es versucht (Z. f rom. Phil.
VIII, 302—304). Er stellt folgende Regel auf: a) ¢Tiv >
ital. zz, b) v Tiv > ital. gi. Beispiele fiir a) pozzo, prezzo,
tizzo ete., fir b) ragione, stagione -agione. Danach
wire einerseits aguzzdre, tizzéne, prezzire ete. nach
agizzo, tizzo, prézzo, andererseits prégio, minigia nach
pregiare, minugidire; servigio etwa nach servigidile ge-
bildet. Fir Suff. -igia setzt er -ITIES, fir barbigi BAR-
BITII voraus, indem er fir <Tie, -Tii eine andere Behand-
lung als fir -Tia, ‘Tio annimmt. VENETIA > Venigia
kdme nicht in Betracht. — Dagegen sind aber gewichtige
Einwiinde zu machen. Vor allem bleibt bei seiner Dentung
palagio unerklirt, neben dem keine endungshetonte Form
steht. AuBerdem zeigt die Bedéutung, daB nicht pregio
»Wert® aus pregiare ,schitzen® entstanden ist, sondern
umgekebrt (ein *PRETIARE kennt das Latein gar nicht).
Bei seiner Deutung des Suffixes -igia bleibt das i unerklirt,
da man ein *-ifies vorauszusetzen nicht berechtigt ist. Dazn
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kommen noch andere Erwiigungen. Im Verlaufe dieser Arbeit
wird sich herausstellen, dal der Akzent auf die i-Gruppen
im [talienischen keinen Einfluf hat. Hs wire also, wenn
auch moglich, doch seltsam, dafl Ti hiervon eine Ausnahme
bildete. Aber wenn es anch so wiire, so hitte man doch nur
*tigione ete. Im Ruminischen, wo der Akzent beeinflussend
wirkt, haben wir tatsdchlich TITIO = atsi'ts aber TITIONE
> tatSine, MUSTACIA > mustitsa, aber *MUSTACIOLA
> mustatSodri; eine Ausgleichung findet nicht statt, AuBer-
dem werden wir sehen, dafl die erste Veréinderung der i-
Gruppen im Italienischen die Dehnung des Konsonanten (anch
in vortoniger Stellung) ist, also Ti > TTi. Erst spiiter machen
sich die Einflisse der nmgebenden Laute (oder des Tones)
geltend. Daher erwarten wir einen langen oder zum mindesten
einen stimmlosen Laut als Resultat von Ti (wie er wirklich
in pozzo, tizzone erscheint). Eine verschiedene Behandlung
des Tie und Tia findet tatsiichlich eine Bestitigung im Kie
und Kia (vgl. dial. azza gegen fat$Se), aber FACIES hat
auch zuerst *FAKKiIE ergeben, und dann erst hat es sich von
ACIA > *AKKiA gesondert (vgl. § 92), so daff wir auch in
-ITIES gegen -ITIA doch nur einen gedehnten, bezw. stimm-
losen Laut erwarten konnten. Der stimmhafte kurze Konso-
nant dagegen beweist uns zur Geniige, dal wir es in allen
diesen Fillen nicht mit echten Erbwortern zu tun haben,
sondern entweder mit Entlehnungen, Latinismen oder spit-
romanischen Bildungen. Der letzte Fall ist ausgeschlossen,
da sie ausnahmslos Worter des lateinischen Lexikons sind.
Fiir den zweiten Fall tritt D'Ovidio (Note etimologiche, Na-
poli 1899 S. 66ff) ein, indem er die g-Formen als Entleh-
nungen aus dem Franzosischen betrachtet und mit Parigi <C
Paris, Luigi < Louis, Dionigi, Fiordaligi, Amadigi,
Malagigi, Tamigi vergleicht. Wir fragen uns gleieh, warum
wir nicht *palagi, *prigi haben? Wie soll aullerdem der
Ttaliener den Stidtenamen Venigia von den Franzosen haben?
Dieser ist ebenso einheimisch, wie franz. Paris gewil nichf
aus dem ital. Parigi stammt. Daher ist die unerklirte fran-
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zdsische und italienische Ausnahme g bezw. z (sie beschriinkt
sich nicht auf diese zwei Linder, vgl. Horning, Zeitschrift f.
rom. Phil. XXV, 736 —737) gemeinsamen Ursprungs und wenn
man das eine aus dem anderen als entlehnt betrachtet, so hat
man noch keines erklirt. Dagegen wirft die Erklirung der
Unregelmiligkeit der einen Sprache auch auf die anderen ein
helles Licht.

Wenn wir es aber weder mit Erb- oder Lehnwortern,
noch mit spitromanischen Bildungen zu tun haben, so bleibt
uns nichts iibrig, als sie als Latinismen zu befrachten. Als
solche entpuppen sie sich auch auf den ersten Blick, denn
alle sind Abstrakta, also Worter, die eher zur Sprache des
Gebildeten, als zu derjenigen des Bauern gehdren (Palagio
ist zwar konkret, aber ein Ausdruck, den der Bauer erst vom
Gebildeten erlernen mull; dies kann frither oder spiiter ge-
schehen, sodal das Wort wie die Erbworter (§ 51), oder wie
die Latinismen behandelt werden kann, *CYMATIA ist ein
technischer Ausdruck, Minugia ,Ddrme* gehort der Sprache
der Mediziner an; ebenso war barbigi ,Schnurrbart ur-
spriinglich ein Abstraktum: ,Bartwnchs“). Ferner werden sie
als solche auch durch das vollténende 1 in norditalienischen
Dialekten (romagn. trient. prezi ete.), durch das i des Suffixes
-igia, durch die Nebenform auf -tsi und durch die Tatsache
verraten, dall sie alle dem Rumiinischen unbekannt sind. Zwar
ist PRETIUM > pret anch im Rum. vorhanden, aber dort
bedeutet es , Wert“ im Sinne des ital. prezzo, also der im
Handel gebrauchte Ausdruck, wogegen fiir die Bedeutung il
valore intrinseco o ideale d'un oggetto*, welche dem ital.
pregio inne wohnt, das rum. Volk keinen Ausdruck besitzt.

Anm, Horning, der iiber die Geschichte der rom, i-
Gruppen eingehende und schawfsinnige Studien geschrieben
hat, betrachtet in seinem ,Lat. C.“ S. 30—37 u. 113ff. -igia
als Latinismus, die anderen Fille sieht er aber als Erbworter
an, ohne eine Losung fir die UnregelmiBigkeit ihrer Gestalt
zu finden (ich verweise auf seine reichhaltige Beispiel-
sammlung aus alten Texten 8. 113ff), spiter (Z f. rom. Phil.
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XVIII, 239) neigt er zn Meyer-Libkes Erklirung von pregio.
Endlich (Zeitsehrift f. rom. Phil. XXIV, 545—555) hilt er
auch pregio, palagio, barbigi und minugie fir ,halb-
gelehrt“. Er frigt sich, ob auch Venegia unter diese ein-
zureihen sei, glaubt aber noch immer an eine erbwortliche
Gestalt der Worter ragione, stagione. In diesem so lehr-
reichen Artikel, auf den ich besonders hinweise (in Zeitschrift
f. rom. Phil. XXV, 736—737 bringt er neue Belege), geht er
von der Amsicht aus, dal ,in gewissen Gesellschaftskreisen
und zn einer bestimmten Zeit, in sogenannten halbgelehrten
Wirtern Ci, Ti, CE, CI in der Aussprache z (sanftes s) zu-
sammenfielen, wihrend in eigentlichen Buchwirtern jene Laut-
grappen zu ¢ (zy) wurden®. Er gelangt also auf anderen
Wegen zu einem éhnlichen Resultate wie das oben angefihrte,
Nur scheidet er nicht zwischen vor- und nachkarolingischen
Latinismen und wirft dadurch ein Wort wie sass. gradzia
und ital. pregio zusammen und trennt dieses von ragione.
Er frigt sich also nur darnach, ob das Resultat des Ti stimm-
haft sei oder nicht und meint, dal wir es im ersten Falle mit
whalbgelehrten“, — dabei vergifit er auch ragione, — im
zweiten aber mit ,gelehrten® Wortern zu tun haben. Dem
ist aber nicht so. Sass. gradzia unterscheidet sich aber ge-
rade so von sass. preZu, wie ital. grazia von pregio und
sicil. spidziali von ra¢uni. Wihrend prezu (zweisilbig!)
m einer frithen Periode entlehnt wurde, ist gradzia (drei-
silbig!) aus gratsia entstanden, welches in einer bedeutend
spiiteren Periode dem Lateinischen entlehnt wurde. Welches
die Ursache des Ubergangs von ts > dz in diesen Wortern
war, kann ich bei den mangelhaften diesbeziiglichen Nach-
richten nicht entscheiden. In manchen Fillen scheint der
Akzent die Ursache zu sein (vgl. Horning a. a. 0. S. 545
Anm. 2 und 546); wahrscheinlich aber war hauptsichlich der
Umstand, dafll einige dieser Latinismen direkt, andere aber
durch die ital. Schriftsprache in die Dialekte eindrangen, der
Grund. — Was Venegia anlangt, so ist es zweifelsohne ein
Latinismus (wie auch das alte Venitsiani und das heutige
Venezia) und man braucht gar nicht anzunehmen, daf ,die
'Uberlieferung des Wortes im Volksmunde eine Unterbrechung
erlitten habe®. Die Stidtenamen konnen erbwortliche Form
haben, und dies geschieht auch in den meisten Fillen, sie
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miissen es aber nicht und man ibertreibt zu oft ihre Be-
weiskraft. Diejenigen, die zuerst das Bediirfnis fithlen, mit
dem Namen der Stadt zu arbeiten, sind die schriftkundigen
Beamten und die Gelehrten (Historiker, Theologen ete.), die
natiirlich die lateinische Form beniitzen. Die Bauern aus der
Umgebung, wenn sie von der grofen, nahen Stadt reden,
wenden gewil einfach das Wort Stadt an (,ich fahre nach
der Stadt, ich habe einen Verwandten in der Stadt* ete.), da
es selbstverstindlich ist, welche Stadt darunter gemeint wird.
‘Wiirde ein Bauer aus der niichsten Umgebung Venedigs von
Rom sprechen, so wiirde er es gewil beim Namen nennen,
aber bei der einzigen, groflen, nahen Stadt Venedig, brauncht
er es nicht zu tun. Der Bewohner der Stadt selbst wird
hochst selten in die Lage kommen, den Namen derselben zu
gebrauchen. Der Doge von Venedig ist fiir ibn ,unser
Doge* und nur etwa im Gesprich mit einem Fremden wird
er seine Stadt beim Namen nennen. Aber da mischen sich
psychologische Momente, wie Stolz, Lokalpatriotismus ete.
hinein, und er wird die offizielle, lateinische Benennung ge-
brauchen. Diese ist in den meisten Fillen gleich der volks-
tiimlichen, weil man in Milano z B. vergessen hat, daf
die Stadt einst anders geheifen hat, aber in Venedig,
welches spit gegriindet wurde, mulite der lateinische Name
VENETIA zn Venigia werden. Sehr lehrreich ist in dieser
Beziehung der Ortsname Perugia, dessen volkstiimliche Ge-
stalt (alt. Peroscia) ganz verschwunden und durch das ge-
lehrte Perugia ersetzt wurde, wie schon das u zeigt. Dies
hatte anch D’Ovidio (Grundriff f. rom. Phil. I, 8. 517) ange-
nommen; er Andert aber spiter (Note etimologiche) seine
Ansicht, und greift zu folgender komplizierten Erklirung:
PERUSIA > Peroscia, eine Ableitung davon ist Perugino,
dessen u durch die Tonlosigkeit erklirt wird, dessen g aber
dadurch, dal in *Peroscino ,c voltosi subito secondo la
norma di protonica a g“; ans dem Perugino sei dann wieder
Perugia rekonstruiert. D'Ovidip glaubt aber selber nicht
recht daran, denn (S. 70) angesichts der gelehrten Formen
Chiusi < CLUSIUM (neben Chiusei, binerisch Chiuéi und
»halbgelehrt“ Chiugi) und Assisi << ASISIUM (neben Ascesi
< *Aseci) schreibt er: ,il che monstrerebbe che il mio primo
pensiero su Perugia non istonava dallambiente e forse
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pud ancora ammettersi il latinismo come causa con-
comitante e accessoria.*

In einer Anzahl von Wortern erscheint ein unklares Suffix
-agio, -ogio, -ugio z B. barbogio ,kindisch® (zun barba
»Onkel“?), bastogio ,Lasttriger® (vgl. bastaio ,Sattler“),
calder-ugio = calder-ino ,Stieglitz* (calderugia ,Kreuz-
blume®), 4+ duagio ,Stoff ans Douai¥, grattugia (cerign.
‘rattakiise, campob. grattakaée, aquil ’rattakasin) ,Reibeisen®,
vgl. grattapugia, grattabugia ,Drahtbiirste (sollte dies
das Etymon sein?) zum Reinigen der Metalle“, matteru-
giolo ,dumme Person* (vgl. matto ,verriickt®), lampugia
(Sillano lampuza ,lagrima“), raperugiolo ,Zeiflig" = rape-
rino, tafferugia = taffernglia ete. Das g konnte aller-
dings auch auf Si beruhen, vgl. malescio (dav. maliscenza,
maliscente) ,krinklich® (vgl. malazzato), nocisce ,einge-
lutzelte, schlechte Niisse“. Dagegen scheint parlagio ,Par-
lamenthaus (in Florenz)“, randagio ,Vagabund®, Riick-
bildungen aus - parlagione ,Aussprache”, andar randa-
gione ,umherschweifen zu sein. Valigia Lecce: balice
hat Ascoli (Arehivio glott. I, 512 Anm.) mit Wahrscheinlich-
keit aus einem (spit gebildeten) *VALITIA (von val-ere) ,le
cose di qualche prezzo, che il viaggiatore porta seco“ abge-
leitet (Kortings Einwand S. 916, dall -itia nicht an Verbal-
stimmen angefiigh wird, ist zu beseitigen, da die spéten La-
tinismen auf -itia > -igia gerade durch diese Eigenschaft
charakterisiert werden, vgl. comandigia, battigia ete., vgl. auch
Zeitschrift f, rom. Phil. XVIII, 240). Uber a-ital. albagio
,bianchiceio® mil. albas << *ALBATIUS (DEALBATIORES
bei Augustin), vgl. Salvioni Romania XXVIII, 91.

§ 13. Der Latinismus pregio ist aber anders behandelt
als der Latinismus grazia. Der Grund davon muf also noch
erklart werden. Wir wissen, dal grazia der nachkarolingi-
schen Latinitdt angehort; pregio dagegen ist ein sogenanntes
,halbgelehrtes* Wort, entstammt also einer #lteren, vorkaro-
lingischen Periode und hatte Zeit, sich mehr in die Volks-
sprache einzubiirgern. Wir haben gezeigt (§ 9), dafl im V. Jh.
n. Chr. Ti der Erbworter im Westromanischen als ts lautete,
daB dagegen die Aussprache des Ti in lateinischen Wortern
tsi war. Nun wissen wir, dafi die Verbindung ts sehr leicht
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zu § wird, indem die Artikulation des Verschlusses vernach-
lassigt wird. Es ist also wahrscheinlich, daB in irgend einem
Teile des Westromanischen, die Aunssprache s fiir erbwort-
liches Ti schon um diese Zeit existierte. Diese Westromanen
haben dann auch ein lat. PRETIUM nicht mehr als pretsium,
sondern als presium gelesen, ebenso wie es die heutigen Fran-
zosen tun, die auch deutsches ,Zwirn* als suirn aussprechen,
da ihnen der ts-Laut fremd ist. Nun stelle man sich vor,
dal in einer solchen s-Gegend ein blithendes Kloster bestand,
wo lateinisch gelernt wurde. Die Monche, die aus diesen
Schulen als Lehrer iiber das ganze westromanische Gebiet
wanderten, haben diese Aussprache verbreitet, und sie wurde
zur Mode auch im ts-Gebiet: Italien. Nur so erkldrt es sich,
daB z. B. die Latinismen RATIONE und OCCASIONE (§ 16)
das gleiche Resultat zeigen: ital. ragione (< *rasione),
cagione. Die Aussprache rasione ist nicht nur ersehlossen,
sie findet sich durch zahlreiche Inschriften aus dem V—VIL Jh.
n. Chr. (meistens aus Gallien) bezeugt: CONSIENSIA (Vienne),
OBSERVASIONE (Lyon im V. Jhr. n. Chr.), SEPSIES (558
n. Chr), C. I. L. XII, 2086. SAPIENSIE (Briord, vor 632
n. Chr.), PASIINS (Briord, vor 632 n. Chr.,), DISPOSISIO
(Vienne 536 n. Chr.), DULCISIUS (Vienne 559 n. Chr.), PENE-
TENSIA, -SIZE (Venasque Ende V. Jh.).

Aufer diesen aus Le Blant: I. Chr. genommenen, findet -
man ferner VOCONSIUS, Steiner, I. D. et Rh. 3697, 1 (Saal-
burg bei Homburg), BONIFATISUS Mai 1. Chr. 368, 4,
AQUISIA I R. N. 5727, VESSIUS Renier J. A. 1283 (Lam-
baesa), GERONSIA C. L. L. XII, 2116 -- neben GERONTIA
C. 1. L. X, 2383 ete. Umgekehrt steht HORTENTIUS
(Grutner, S. 465 IX Nemausus) fir Hortensius. Es ist nicht
anzunehmen, daf SI eine ungeschickte Wiedergabe fiir TS
sei, denn zu dieser Zeit waren Schon die Transskriptionen Z,
TS, TZ bekannt (vgl. § 9). AuBerdem findet sich kein ein-
ziges Beispiel yon S, was doch wunderlich wiire, wenn das 1
nicht Silbenwert gehabt hitte. Die Steinmetze waren Leute,
die etwas Latein gelernt hatten, aber orthographisch konnten
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sie nicht schreiben, daher gruben sie in ihre Steine, so wie
man ihnen diktierte: SAPIENSIA, OBSERVASIONE etc.
Dal es sich aber wirklich um SI nicht um TS handelte, er-
sicht man aus Fillen wie INDEXIONE (St. Julien en Quint
537 n. Chr. Revel-Tourdan 563 n. Chr.). RESURREXI[O]NIS
(Revel-Tourdan 547 n. Chr. Le Blant I. Chr), HOCSIES
(= octies) C. L L. 2087 aus 559 n. Chr. OCXI[ES] C. L. L.
XTI, 2382 (christlich), denn nur CSI, nicht auch CTS konnte
durch XI wiedergegeben werden. Damit stimmt noch tiberein,
dal alle angefiihrten Beispiele Latinismen sind (MARSIAS
Vienne 536 n. Chr. und TERSIO Vienne 536 n. Chr.
C. L L. XII, 2081, aus 540 n. Chr. TESIA C. L L. XII, 2187
aus. 564 n. Chr., sind zwar auch als Erbwirter vorhanden,
wurden aber auf der Grabschrift in der lateinischen Form
wiedergegeben).

§ 14. Die Aussprache RASIONE fillt also in die Zeit
des groften Verfalls des Lateinischen. Ihre Verbreitung er-
klirt sich daher leicht. Die Monche waren die einzigen
Lateinkundigen; sie bildeten aber eine soziale Klasse fiir sich
und standen auf dem ganzen westromanischen Gebiet im regen
Verkebr untereinander. Jede Unart in der Aussprache des
Lateins konnte rasch nachgeahmt werden, da niemand mehr
die richtige kannte. Wie lange diese Aussprache gedauert
hat, ist schwer zu sagen; jedenfalls wurde sie nach Karl d.
Grofien, der wahrscheinlich anf Grund der Grammatiker, wie
Pompeius, die offizielle Aussprache TSI einfiihrte, vergessen.
Vielleicht 1a6t sich aber ihre Dauer, auf indirektem Wege,
durch folgende Erwagung feststellen. Der Ubergang von Ti
und Sj in ital. g ist abhingig von dem stimmbaftwerden des
intervokalischen S zu Z, denn g ist nur durch die Mittelstufe
Zi erklarlich. Tatsdchlich reicht der stimmhafte Laut g bezw.
z im ltalienischen, wie aus den Beispielen des § 11 zu er-
sehen ist, nur so weit, wie das intervokalische Z < S. Dort,
wo man caso sagh, hort man auch raéuni, kaduni, fata-
¢uni, balic¢e (bezw. raSuni, kaSuni). Daraus ergiebt sich
folgendes: Nachdem der Latinismus RATIONE als RASIONE
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ausgesprochen zu werden anfing, aber vor der Wiederein-
fiihrung der Lesart RATSIONE durch Karl den Groflen, also
in dem Zeitranm, der ungefihr durch die Jahreszahlen 500
und 800 n. Chr. begrenzt ist, begann im Westromanischen
vom Norden aus eine Strémung, welche das intervokalische
S der Erbworter stimmbaft werden lief (Z). Diese Stromung
konnte sich jedoch nicht fiber das ganze Gebiet verbreiten
und in Italien fand sie in Toskana ihre Grenze. Nun geschah
mit Z << S das, was aunch mit TS < Ke, Ki sich ereignet
hatte: Die Buehkundigen fihrten diese Aussprache auch beim
Lesen des Lateins ein. Karl der Grofle erklirte sie dann als
offiziell und sie ist noch heute in unseren Schulen bewahrt.
Natiirlich blieb sie aber Siiditalien fremd. Nun, da man
ROZA, SPOZARE las, gab man diese Aussprache auch Wor-
tern wie RAZIONE, OCCAZIONE (im Siditalienischen aber
ROSA, SPOSARE, RASIONE, OCCASIONE), woraus dann
nordital. ragone, sidital. ra¢uni.

§ 15. Die relative Zeithestimmung des Uberganges des
Ti>ital. g wird uns auch durch folgende Erwigung ge-
geben: Das erbwortliche PRETIUM wurde lautgerecht zu
prezzo, da die Zwischenstufe PRETT;U (§ 92) vor der Diph-
thongierung des lat. & > ital. ie in ungedeckter Stellung er-
reicht war, sodaf nunmehr TTi eine Deckung bildete. Wenn
dagegen pregio volkstiimlich wiire, wirde man *priegio
erwarten. (Im Altvenez. ist in priexo der Diphthong sekun-
déir und durch das folgende i bedingt, vgl. Vidossich in Zeit-
schrift f rom. Phil. XXVI, 347), da nach & nur ein Konso-
nant folgt. Wenn dagegen pregio auf dem Latinismus
PRETIUM beruht, so konnte es nur zu einer Zeit in die
Volkssprache eindringen als lat. ungedecktes & (PRE-SI-UM)
nicht mehr diphthongieren konnte.

§ 16. Lehrreich ist ferner der Vergleich von PALA-
TIUM > palagio mit BAMBACIUM > bambagia ,Baum-
wolle“ (dav. bambagino, -gioso, -giona) neap. vam-
matSe, sic. bammat$i, cerign. vammaétse (dav. vam-
matire ,il piccolo strozzino, che ripone i pegni preziosi in
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sentoli pieni di bombagia), Lecce ammatse (oder ammace?),
aquil. bammace, Lane. vammatSe, campob. mammatSa
(dav. mammat&oke), Alatri bamatSe, Pisa, gall. bambat§a
(sass. bambadzi), a-berg. bombas, trient. bumbas. Das
Wort BAMBACIUM (*BOMBACIUM zeigt eine Vermischung
mit BOMBYX ,Seidenwurm®. Horning verteidigt mit Recht
in Zeitschrift f. rom. Phil. XXVII, 347—349 die Etymologie
Diez”: ital. bigio ,graun® < *BOMBICIUM) ist mittellateinisch
belegt (Du Cange) und stammt aus dem mittelgriechischen
BeuBdxtov, ist also kein Erb-, sondern ein spitlateinisches
‘Wort (vgl. auch Schrader: Zur Handelsgeschichte und Waaren-
kunde I, 242f; slov. bombaz stammt aus dem Istrischen),
sodaB es die regelrechte Entwicklung der Gruppe Ki nicht
mehr mitmachen konnte. Nun wissen wir, daf in einer
spiiteren Periode auch CE, CI zu ts wurden und diese Aus-
sprache auch in das Schullatein eindrang; man las also
BAMBATSIUM. Dieses ging dann dieselben Wege wie
PALATSIUM und wurde éiber BAMBASIUM (BAMBAZIUM)
zn bambagio bezw. vammaée. Aus den Dialekten lassen
sich noch JUDICIUM > gen. zuixio (vgl. Horning, Lat. C.
S. 114, auch a-franz. juis), OFFICIUM > a-oberit. offixio,
FIDUCIA > a.-oberit. fi(d)uxia, piem. fiiza (mit stimm-
haften s) ete. anfiihren. Alle diese beweisen, dall RATSIONE
erst zu einer Zeit, wo lat. CE, CI in der Schulaussprache zu
TSE, TSI geworden waren, zu RASIONE > RAZIONE >
ragione wurde.

Anm. Die Aussprache CE > TSE > SE erklirt viel-
leicht folgende spiite lat. Glosse: ,Gleba sepes durus cum
herba® (C. GL IV, 522, 33), welche mit: ,Gleva (= gleba),
cespis duris (= caespes durus) cum erva (= herba) levatur®
(C. GL IV, 83, 8) zu vergleichen ist. Dagegen ist das aus
dem Jahre 225 bezeugte Mugotaxbc nicht aus Megpxtaxos
entstanden, sondern das lat. MARSIACUS (vgl. Archiv f. lat.
Lex. X, 508).

In den Latinismen der nachkarolingischen Zeit findet man
tsi fir CI, der offiziellen Aussprache entsprechend: ital. de-
lizia, ascitizio, eardinalizio ete.; spiter aber dringt das

3
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ital. t81 aunch in die Aussprache des Lateins ein, sodall das
alte tsi in Latinismen vom neuen t85i zum Teil verdringt
wird, oder sich neben diesem erhdlt: artifizio = -cio, +
assoziare — -ociare, male- benefizio — -icio, ealizio
—icio, + comerzio = -ercio, giudizio nebst Ableitun-
gen = -cio, offizio nebst Ableitungen — -icio, orifizio —
-icio, patrizio = -cio, sozio (verdchtlich) = socio,
spezie ,Spezerei — specie ,Art“ — zpezie ,Gewirz*.
Neben nunzio << NUNTIUS ist umgekehrt auch ein nuncio
(pronunziare = -ciare etc)) entstanden. Nur mit t§: societa
oceano, provineia ete.

§ 17. Wie wir gesehen haben (§ 13) hingt die Ge-
schichte der Worter palagio, ragione efe. anf das engste
mit derjenigen von cagionare ete. zusammen. Die Schick-
sale des labk Si im Italienischen zdhlen zu den dunkelsten
Problemen des ital. Konsonantismus und wir kionnen nicht
ndher anf sie eingehen, da sie nur in Verbindung mit der
Frage des Stimmhaftwerdens des intervokalischen S behandelt
werden konnen. Diesbeziiglich gehen die Meinungen der Ge-
lehrten sehr stark auseinander. Meyer-Liibke (Rom. Gram. I
§ 440) nimmt an, dall im Toskanischen nachtoniges lat. S als
s, vortoniges als z erscheint, Pieri (Archivio glott. ital. XVI,
163—173) glaubt, dall s in allen Stellungen die Regel sei,
z dagegen nur in Latinismen und Lehnwortern erscheint,
Ascoli dagegen (Archivio glott. ital. XVI, 175—192) will das
s neben z schon auf das Lateinische zuriickfihren. In einem
Punkte stimmen sie aber alle iiberein, dafl nimlich in Latinis-
men und in Lehnwortern z erscheint. Dies liBt sich auch
auf Si dbertragen. Ohne behaupten zu wollen, dall dberall
dort, wo Si > ital. &, wir es mit keinen Erbwortern zn tun
haben, konnen wir annehmen, daB fir Latinismen und Lehn-
wortern die Regel Si > g giltig ist. Damit ist uns ein neues
Mittel zur Bestimmung der Chronologie des Uberganges von
PALATIUM > palagio gegeben. Fir die Gruppe Ti be-
sitzen wir, — auller Venigia, — keine Beispiele, deren Ein-
fahrung in die Volkssprache historisch nachweisbar wiren. Da-
gegen zeigen uns die Heiligennamen AMBROSIUS (340—397)
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> (Am)brogio, gen. Brozu, trient. Ambrozi, Alatri
(Ambrosii), a-san. AmbruoSo, a-ven. Sancto Bruxone
(aus 1117), BLASIUS (4 316) > Biagio, Lecce (Vrasi),
Aquila Biaéu, gombit. Biazg, Sillano Biaze, romagn. Biez,
dal dieser Ubergang nach dem 1V, Jahrhundert stattgefunden
hat. Dalli die Heiligennamen von der Kirche aus in die Volke-
sprache mit der kirchlichen offiziellen Aussprache des Latein
gedrungen sind, bezweifelt wohl niemand. Sie trafen mit
PALATIUM auf der Stufe PALASIU oder PALAZIU zu-

sammen und ergaben ital. g.

Anm. Neben Pieri und Ascoli (a. a. 0.) hat sich
D'Ovidio (Note etimologiche. Estratto dal Vol. XXX degli
Atti della Reale Accademia di Napoli. 8. 52—70) mit Si
eingehend befafit, indem er am Schlusse zu demselben Re-
sultat gelangt wie Meyer-Liibke in seiner Italienischen Gram-
matik §§ 246 und 254. Eine befriedigende Losung zu geben,
ist ihm aber nicht gelungen. Wenn man annimmt, daf -Si: zu
g und -Si- > ¢ wird, bleiben Fille wie ciliegia, cinigia
unerklirt. Zwar palit die erste Regel fiirs Toskanische, wo
Jedes vortonige Si als ¢ erscheint, nicht aber fiir die dbrigen
Dialekte, wo kein Unterschied zwischen nach- und vortonig
gemacht wird. Man kann auch nicht agio als Entlehnung
aus dem Franzosischen deuten, denn, wenn ital. Luigi —
agio < franz. Louis = aise, so widersetzt sich dem das
neap. aso, sie. aéu (wie neap. kaso sic. kaéu << CASEUS)
gegeniiber neap. sic. Luidzzi (wie sic. damadzzu < franz.
domage). Man mull also ein lat. *ASIUM annehmen, welches
freilich etymologisch dunkel ist. Darin liegt gerade die grofite
Schwierigkeif, dal die meisten Si-haltigen Worter unklar sind.
Wenn man einen Blick auf die italienischen Dialekte wirft,
so bekommt man die Uberzeugung, daB neben den regel-
rechten Ergebnissen von Si > ital. & (es ist D'Ovidios Ver-
dienst gezeigt zu haben, daf Fille wie ital. cacio neben
caseio nur orthographische Variationen der Aussprache kaco
sind), die Aussprache ¢ mit den Latinismen und den Lehn-
wortern zugleich in die Sprache eindringt. Diese wird dann
zur Mode und sie nistet sich auch dort ein, wo sie nicht he-
rechtigt war, d. h. in den Erbwortern. Dadurch erkliren sich
Doublette mit ¢ und g; dies letzte verdringt oft ginzlich das

g%
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volkstitmliche & Die verschiedenen Dialekte widersetzen sich
dieser Mode mehr oder weniger, einige assimilieren sogar die
Latinismen den Erbwortern. Somit hat ein jedes Wort seine
Geschichte fiir sich. Bei einigen ist die buchwortliche, bei
anderen die erbwortliche Gestalt auf ein sehr grofles Gebiet
verbreitet. Ohne der Frage weiter nachgehen zu wollen, lasse
jch hier eine Sammlung von Beispielen von intervokalischen
Si im Sardischen und Italienischen folgen. In eckige Klam-
mern setze ich die Latinismen, welche gar nicht assimiliert
wurden und in runde Klammern die Entlehnungen aus Nach-
bardialekten: spaziniert sind diejenigen Formen, die im be-
treffenden Dialekt unregelmiBfig sind. *ASIUM > agio,
(adagio), log. aiu, camp. [asiu], neap. (ad)aso, sic. aéu (miéatn
—a.-ital. misagio ,inedia, sofferenza*), gall. adu, trient. ad azi.

BASIO, -ARE .kiissen® > baciare, log. basare, camp.
basai, sass. baZa, sic. vasari, neap. vasare, gombit. bazare,
a.-gen. baZar, triest. bazar, trient. bazar.

BASIUM ,KuB* > bacio, log. basu, camp. basidu, sass.
baZn, sic. vasu, cerign. vise, Lecce asu, aquil. baén, Teramo
vaSe, Lanciano, campob. vaée, gall. [basu], cors. baén, Roma
bato, gombit. Sillano baze, a.-gen. baZu, triest. trient. bazo.

CASEUS > cacio (cascio, caseina, caciala, a.-ital. casciaia,
caci(u)ola), log. kasu (schon im Statut), camp. Kasosn, sass.
kazu, sic. kaéu, neap. kaso, cal kasu, cerign. kise, Lecce kasu,
aquil. kaéu, Teramo kaSe, Lanciano, campob. kace, gall. kazu,
cors. kacu, gombit. Sillano kaze, a-berg. kaso (kasontsel),
n-berg. (kasonsel), mant. (kasontsel), brese. (kazonsel), tic.
kazb .caciuola®, trient. (fromadzn),

CAMISIA > cami(s)eia (dav. camisciole, vgl. cimice , Mef-
gewand®), log. kamisola, nb. kamija (wie stajone, preju!), camp.
kamisola, kamisa [nb. kamisia!], sass. kamiza, sie. kamica,
tarant. kamesole, neap. kamisa, kamesela, cerign. kammoise
(dav. kasemuloine), aquil. kami¢éa, Teramo kammife, Alatri
kamisa, cors. kami¢a (kamiSela), Sillano kamiZa, a-berg.
kamisa, triest. kamiziolin, trientikamiza, kamizola (vgl. Meyer-
Libke: Zur Kenntnis des Altlogudoresischen S. 17, nach
welchem nur rom. cimage und friul. KameZe erbwortliche
Gestalt haben sollen), :

__CERASIUS, CERESIUS > ciriegio, ciliegio (céraso
bei Petrarca, auch sonst .in qualche paesi di Toscana®), log.
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kariasa (<C karasia? auch sass. kariaza), camyp. tSereza, sic.
tSirasa, neap. tSerasg, -sa, cal. tSerasu, -sa, cerign. tSerise,
Lecce tSerasu, -sa, Aquila tSera¢a, Lanc. tSerece, -ace, Cas.
tierase ,Kirsche“, tSerase ,Kirschbanm®, Arpino tderasa,
Capo di Leuca t3arasa, Roma tSerasa, sen. saraia, aret. seraga,
san. saraga, gall. (kiriadi <log.?), cors. tSarada, Lucca
serase, gombit, tSereza, Sillano tSireza, a.-gen. ce(re)za, a.-berg.
tseresa, romagn. bol. tsriza, piem. tseresa, triest. tsarieza, trient.
siriza.

*CINISIA > cinigia ,glihende Asche®, log. kiiina
(< *kiniia), camp. t8inizu, sass. (kiZzina < log.), sic. (dZinisi
+polvere di carbone“ < span. ceniza), neap. tSenisa, cerign.
tSenoise, lanc. tSeniCe, campob. tSenia, gall. (kiSina < log.),
cors. ¢éanuga < *CINUSIA.

*CONSIO (= CONSUO) > cucio, log. kosire, camp.
kosiri, sass. kuzi, gall. kusi, cors. koéi, cerign. kusoie, neap.
kosere, kosire, Teramo keiiSe, campob. kuée, Arpino, Alatri
kose, gombit. kuze, Sillano kuZa, triest. kuzo.

*COMBASIARE (< BASIS)? ,zusammenfiigen® > com-
baciare nb. combagiare log. imbasare gall. (imbasa < log.)
trient. combazar ,pappen‘.

DERISIONEM > dilegione, a.-gen. derizon, lomb.
derezon, a.-lomb. derexon.

GEUSIZE > cf. § 31.

MANSIONEM > magione (poefisch fir casa, auch
[mansione]), log. masone ,Herde“, masonata (Statut), masondza
< *MANSIONEA ,porchetti della serofa“, sic. masuni (am-
masunu ,pollajo“), eal. masune ,casetta di campagna“ (am-
masunare ,racogliere nel m. i polli e le galline“), cerign.
ammasuniite ,appollajato“, Lecce masunu ,covile*, campob.
ammadunate ,appollajato®, gall. (masgni, masonada <C log.),
a-gen. mazon, a-berg. masone, Bari masone ,luogo dove
dormono i polli¥.

NAUSEA > Lecece (nfissia?), a.-ven. nos(a), parm.
naosa.

OCCASIONEM > (ac)cagione (Ristoro d’Arezzo: ca-
scione), log. kaione (volkstimlich causa) [kasione Statut], sic.
kaGuni, neap. accasone, cerign. [akkasseioune], gall. kaZgni,
cors. kagone, a-gen. kaZon, romagn. [okasion], a.-Chioggia
caxon, trient. kazon, a-Aquil. caiono.
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PENSIONEM > pigione, log. peione, kamp. pesonali,
neap. pesone, cerign. pesoung, Bari pesone Sillano a.-gen.
piZon, trient. pizon.

*PERTUS[IJARE > pertugiare (nb. a-ital. pertusare),
log. pertusare, kamp. pertusai, neap. pertosare, cal. pertusare,
cerign. pertuse, Lanciano pertuse, a-gen. (pertuso).

PHASEOLUS > fagiuolo, log. basolu (schon im Statut),
camp. fasolu, sass. fazolu, neap. fasulu, cerign. fasoulg (dav.
sfasuliite), tarant. fasule, Lecce pasulu, Aquila faéolu, Lanciano
facole, campob. facuole (dav. sfaculate ,ridotto al verde®),
Alatri fasoi, cors. gall. faSolu, gombit. faZole, Sillano fazol,
a-berg. fasol, romagn. fazol, bol. fazol, triest. fas(i)6l, trient.
fazol.

PHASIANUS > fagiano (Ristoro d’Arezzo fasciano),
log. camp. faganu! sie. faéanu, neap. fasano, lane. faGane,
cors. faSanu, gombit. Sillano fazan, triest., trient. fazan.

*PINS['I]O -ARE > pigiare (pigio, pigione ,Trauben-
quetscher®), log. piiare, sic. (pisari, scarpisari ,calpestare®).
cerign. pesd (dav. pesaburg), Lecce: pisaturn ,pestello del mor-
tajo, a-gen.. a.-berg. (pisd).

PREHENSIONEM > prigione (prigioniere < fra.nz)
log. presone [Statut presione], camp. presoni, sass. priZoni,

a.-Aquil. prescione (= ¢?), neap. presone, sic. pricun, gall
priiona, cors. prigone, Gombit. a.-gen. prezon, Sillano prezon,
romagn. parzon, trient. prezon.

RASEA (C. GL III, 594, 53; 628, 40, vgl. Wiener
Studien XXV, 106) >ragia ,Harz*, Aquila arraéatu (Archivio
glott. ital. IV, 160), Lanciano raée, campob. raéa ,sedimento
tartarico delle botti®.

SEGUSIUS > segugio, mil. savas piem. sus ,Spiirhund*®
(< *sa-us).

TENSIONEM > log. tasoni ,reta da uccellare®.

TONSIONEM >> (tosone < franz.) log. tosone, camp.
tosoni.

Dazu kommt ECCLESIA ! chiesa (dissimiliert auf der
Stufe K' ' E & A), log. kreia (Statut [neben klesia Statut]),
camp. [kresia] sic. [kresia] neap. [ekkresia, chiesia, ghiesial,
cal. [ghiesia] Lecce [chesia] aquil. (cch(i)esa <C ital) Lane.
(cchiese < ital.) cehiece (contad.) Pisa (eechiesa < ital) gall.
gea, cors. (gesa < ital.) gombit. ggieza, Sillano (kieza <C ital.)
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a.-gen. |dZesia] dZeza, mil. dZesa, a.-berg. [zesia, giesia] n.-berg.
(tSesa <C ital.) romagn. tSiza, piem. [dZesia]. Uber das Suffix
-ESIANUS > -igiano, campob. lanc. ¢éane, neap. rom. -edane,
Sillano -e7an, a-gen. -eian, vomagn. -zin, vgl. Flechia im
Archivio glott. ital. 11, 12—17. Ital. frusone, frosone, alt
frisone ,coccothraustes® (mit stimmhaften s) stammt ans dem
Norden, wo dieser Vogel zu Hause ist, und regelrecht aus
FRISIONE (trient frizun, n.-gen. frizun) entstanden ist (vgl.
Zeitschrift f. Ssterr. Gymnasien 1891, 770). Dasselbe gilt fiir
rugiada (Ristoro d'Arezzo rosada), neap. rosada, cerign. rucite,
ven. lomb. rosada, piem. rusé, triest. rosada (vgl. Meyer-Liibke
in Zeitschrift fir rom. Phil. XXVII, 369).

I. Abschnitt: Ruminisch,

§ 18. Auf dem ganzen ruminischen Gebiete sind die
Ergebnisse der i-Verbindungen einfach und klar. Da zwischen
Tenuis und Media ein vollstindiger Parallelismus herrscht,
werden wir im folgenden auch Dji und Gi in unsere Betrach-
tung einziehen. Ti fillt mit Ki und Di mit Gi zusammen.
Der vorausgehende Laut iibt keinen Einfluf auf die i-Gruppe,
wohl aber der nachfolgende und der Akzent u. z so, daB vor
a immer, vor o und u nur nachtonig ts (bezw. dz), vor-
tonig dagegen t& (bezw. dZ) erscheint. STi und SKi werden,
— wie Si, — immer zu §,

Anm. Bei Miklosich, Tiktin, Meyer-Liibke und Horning
findet man eher eine Konstatierung der doppelten Entwicke-
lung ts und t8, als eine Erklirung derselben. A. Tavernay,
der nicht immer zwischen Erbgut und Latinismus scheidet,
ist bestrebt in einer Spezialarbeit (in Ktudes Romanes dediées
a Gaston Paris S. 267ff) den Zwiespalt in der ruminischen
Behandlung des Ti lediglich aus den umgebenden Lauten zu
erkliren. In meiner Kritik dieser Arbeit (Convorbirr literare
1899 S. 533ff) verfiel ich in das entgegengesetzte Extrem,
indem ich nur die Rolle des Akzentes anerkannte. Die Wahr-
heit liegt, wie so oft, auch in diesem Falle in der Mitte. —
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Das dialektische Material fiir diese Arbeib ist meistenteils aus
folgenden Werken geschopft: drum. (= Dako-rumiinisch) aus
den ,Jahresberichten (I—IX) des Instituts fiir ruminische
Sprache zu Leipzig. Leipzig 1894—1902¢ (gekiirzt: Jb. I—IX);
— arum. (= Arumunisch) aus dem Zettelworterbuch von
G. Weigand (im Manuskript); — mgl (= Meglenisch) aus
dem ,Megleno-Romanii de Pericle Papahagi (Estras din Analele
Academiei romane SeriaIl Tom. XXV, Mem. seetf. liter.) Bucu-
resti 1902%; — irum. (= Istro-ruminisch) aus dem ,Istro-
ruminischen Glossar von Byhan (Jb. VI, 174—398)%, wozn die
Berichtigungen von M. Bartoli: ,Pubblicazioni recenti di filo-
logia rumena (Estrato dagli Studj di filologia romanza vol. V11I,
fasc. 23) Torino 1901% zu vergleichen sind. — Den etymolo-
gischen Fragen legte ich Cihacs: ,Dictionnaire d'étymologie
daco-romane® zu Grunde.

A. Nachtonig.
a) Ti

§ 19. Intervokalisches Ti wird nach dem Tone in allen
Dialekten zu ts: *AD-TITIO > atit ,schiire an® -ITIA,
-ITIES > -eat#, -ete, arum. mgl -eatsd (s. Anm), *IN-
VITIO > inviat, arum. nvetsu, mgl anvets, irum. anmets
Jlerne, lehre, gewdhne*, NEGOTIUM > negot ,Handel®,
NEPOTIA C. L L. IIT 2599, 2690 ete. (von NEPOTEM, wie
AV-IA, *CAN-IA, CERV-IA vgl. Meyer-Liibke: Einfiihrung
§ 169 abgeleitet) > nepoti ,Nichte* (Liuba-lana: Monografia
comunei Miidan S, 25. Herr Bartoli teilt mir mit, dal
NEPOTIA auch im Dalmatischen Spuren hinterlassen hat),
HOSPITIUM > ospiit, arum. uspets ,Gastmabl® (mgl.
odspitsi ,Gast, Freund“ ist ein vom Plural odspeti neu-
gebildeter Singular), PALATIUM > arum. pirats ,Gaumen”
(s. Anm.), PETIA > ban. pitsd' , Fleisch* (wie log. petta
»Fleisch®, vgl. Zauner, Romanische Forschungen XIV, 354),
PRETIUM > pret ,Preis“, *PUTEA > puta, arum. mgl
putsd, irum. putsé (s. Anm.), PUTEUS > put, arum. putsu,
irum. puts ,Brunnen*, *QUATIUM > catue (§27), SATIUM
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> sat ,Battigkeit“ (nesat ,Unersiittlichkeit*) VITEA > vita,
mgl, vitsd ,Weinrebe“ (arum. yite, yitd < VITIS).

Anm. -eata (-ete) bildet nach dem Muster der schon im
Lat. belegten amareatd < AMARITIES, blindete<BLAN-
DITIES, negreata < NIGRITIA Adjektivabstrakta: acreati,
albeata, batrinete, cdruntete, dulceatd, frumusete,
junete, mindrefe, tinerete ete. Arum.: akreatsi, fudul-,
li-, livend-, mir-, mult-, mugit-, nifur-, virgir- etec.
Mgl. flamindeatsa etc. Sporadisch findet man die Ableitung
von einem Verb: miroseatd ,Geruch“ (Dosofteiii: Viata sfint.
65b[2), nach acreati, das filschlich zu acrese bezogen wurde,
gebildet, Dadurch, daB jedes rum. Adjektiy auch Els Adverb
fungieren kann, erklirt sich, daf -eatd aunch an Adverbien
angefiigt werden kann: binete, arum. gineatsi ,Gesundheit®,
aram. kurundeatsid ,Hile¥. Hierher gehért anch das Wort
dimineatd ,Morgen* (arum. dim(i)neatsi, dumneatsd, mgl.
dimneatsi, irom. demérétsé, domerétsé), wofir man gewdhnlich
ein durch nichts gerechtfertigtes lat. *DEMANITIA aufstellt.
Das Wort ist vielmehr eine rumdénische Ableitung aus dem
ausgestorbenen Adverb *demine, *domine << DEMANE
(ital. demani, domani, prov. dema(n), franz. demain) dessen
Existenz darch den Ausdruck des (de) dimineatd ,in aller
Frihe* < DE IPSO *DEMANE (4 Suff. -eata) bezeugt wird.
(In einem Text aus dem Jahre 1651 findet man dins de
dimineati, Jb. III, 173, und dies spricht entschieden fiir die
Btymologie DEIPSO *DEMANE. Wire aber die Bildung *DE-
MANITIA schon lateinisch, so wiirde man DE IPSA *DE-
MANITIA erwarten). Auf die Typen *VIVITIA ,Lebhaftig-
keit“ und *GREVITIA (GREVIS << GRAVIS) ,Schwere, Last*
gehen zuriick drum. viata, arum. yiats# (nach yiti < VIVUS)
»Leben“, mgl. gatsd (nach giu << VIVUS) ,lebendes Wesen*
und drom. greata ,Schwere im Magen, Ekel“, arum. greatsa
#Last® (vgl ital. vivezza, gravezza, prov. greveza, -essa, span.
viveza, graveza). Uber die Form des Suffixes vgl. Hartwig
Jarnik, Zeitschrift rom. Phil. XX VT, 108.

In allen Dialekten kommt das Wort puta ,minnliches
Glied“ vor. In Siebenbiirgen und in der Walachei ist der
Gebrauch insofern beschriinkt, als dort putid bloB ,das Glied
kleiner Knaben“ bedeutet (Jb. VIII, 317), dagegen hdre ich
von Herrn M. Popovicl, dafl die Motzen mit puti die Scham
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kleiner Madchen bezeichnen. Es entspricht genau einem lat.
*PUTEA von PUTUS ,kleines Kind“ (vgl. lat. PREPUTIUM,
SALAPUTIUM Acrchiv. lat. Lex. XIII, 161 und § 71). Von
puta ist das Wort putoiii ,Griinschnabel® abgeleitet. — Man
wire geneigt das Wort povata ,Rat® als Postverbale von
*poviata = po + vatd < VITIARE (vgl. po-negresc) auf-
zufassen. Der Ursprung des Wortes ist jedoch im Slavischen
zu suchen und setzt ein nicht bele%tea slav. *povedica <C
poveda ,fihre“ voraus. — Cibac I, 277 leitet neben atit
,Schiire an“ auch intetesc ,dringe“ von *TITIARE ab.
Wenn man auch vom Sinne beider Worter ganz absieht, kann
diese Etymologie nicht aufrecht erhalten werden, weil man,
um den Konjugationswechsel erkliren zu kounen, von einem
*TITIUM (ital. tizzo) ausgehen miilite, welches aber nur zu
*tit hatte werden konnen (daher *infitd). Man ist versucht
an lat. INCITUS ,in rasche Bewegnng gesetzt® zu denken,
woraus *intSetsesk ,in rasche Bewegung setzen, drdngen®
(s»calul cu picioarele din pinteni intetindu-l, asupra Iui sa
repezi“ = indem [der Soldat] das Pferd mit den Spornen in
rasche Bewegung setzte, warf er sich auf ihn*), jedoch finde
ich weder Spuren von INCITUS im Romanischen, noch Fille
von der Dissimilation von tS-ts in t-ts im Ruménischen. —
Arum. parats ,Ganmen“ (davon piratser) zeigh dieselbe
Volksetymologie, wie das franz. palais < PALATIUM fir
PALATUM. Im Drum. ist die Volksetymologie um einen
Sechritt weiter gegangen und das Zapfchen im Halse heillf, —
neben piratug << PALATUM + Diminutivsuffix -us (eigentl.
»der kleine Gaumen®, auch limburus ,die kleine Zunge®), —
impiritus, gleichsam ,der kleine Kaiser‘ (= impirat) im
PALATIUM. (Abnlich ist es, wenn der ,Ganmen“ die
yHimmelsdecke des Mundes“ genannt wird: drum. cerul
gurii, arum. tserul din guri, ital. il cielo della bocea,
a-berg. el cel dela bocha glossiert durch ,palatum®, prov.
lou ciel de la bouco, span. el cielo della boca, prig. o
céo da boca, alb. Kel  ,Himmel®, Keleze ,Gaumen“ (eigtl.
»der kleine Himmel®), russ. méfo (Plur. meGeca) ,Himmel®,
nébo (Plur. m¢ba) ,Gaumen®, bulg. meGo ,Himmel“, netue
,Gaumen®, vgl. ngriech. odgavioxoc. In norditalienischen
Mundarten findet man entsprechend fiir das Zipchen eine
Volksetymologie nach LUNA, als ob es der Mond am Himmel



— 43 — § 20.

(des Mundes) wire (vgl. Lork Altbergamaskische Sprachdenk-
miler im Glossar). Wie schon diese Volksetymologie zeigt,
kann das drum. imparat (vgl. imparatul oilor = ,Esel“) mgl.
ampirat (vgl. ampiratu borilor ,heftiger Wind*) nicht ein
Latinismus sein, wie Meyer-Liibke (Rom. Gram.II § 4) annimmt.
‘Wohl hat es buchwortliche Form auf dem westromanischen
Gebiet, wo mit der Zerstorung des romischen Reiches auch
der Begriff ,Kaiser® verschwand, um erst einige Hunderte
von Jahren spiter wieder von Gelehrten eingefiihrt zu werden
(vgl. G. Paris im Journal des Savants 1900), aber im Ostro-
manischen (vgl. auch alb. mbret ,Sultan“), sind die Kaiser
nicht durch die Konige verdriingt worden. In den rum. Volks-
mirchen spielt der impirat eine so bedeutende Rolle, dal
man an die Echtheit des Wortes nicht zweifeln kann, Daf
sich die Form des Nominativs erhalten hat, erklirt sich viel-
mehr daraus, dall dieses Wort tatsdchlich bedeutend 6fter im
Nominativ, als in irgend einem anderen Kasus vorkommt (vgl.
,Der Kaiser!® ,Der Kaiser hat es befohlen!* ,Der Kaiser
kommt!“ ete. gegenitber dem amtlichen ,Im Namen des
Kaisers“ ete.)—Cihac I, 267 will strut ,Straufi* yon STRUTHIO
ableiten. Obwohl ein *STRUTHIUS auch durch ital. struzzo
gesichert ist, glaube ich doch nicht das der Name des exo-
tischen Vogels volkstimlich sei. Ich habe auch nur strut
gehort, welches dem Serbischen (S§true) entlehnt ist. In der
Bedeutung ,Blumenstraull“ ist struf deutschen Ursprungs. —
Endlich sei noch tita, ar. tsitsd, mgl. tsotsa, irnm. tsitsé
(alb. (t)si(t)se, serb. bulg. tsitsa) ,Zitze“ < TITIA (Archiv.
lat. Lex. X]ﬁ, 165) erwihnt.

§ 20. Nach Konsonanten erscheint nachtoniges Ti in
allen Dialekten als ts: MATTIA > mate, arum. matse, mgl
matsi, irnm. motsé ,Gedirme®, SUBGLUTTIO und SUB-
GLUTTIUM > sughit, arum. mgl. suglits ,schluchze,
Schluchzen*; — -ENTIA > -int# (s. Anm.), *SEMENTIA
> samintd, arum. simintsd, irum. simintsé LSamen®,
*SERPENTIA > serpinta ,Kreuzblume® (auch serparifa,
sopirlitd genannt, franz. vermiculaire; den Anlaut verdankt es
dem Wort sarpe); — [ANNUS|TERTIUS > antért arum.
antsiirtsu ,im dritten Jahre*, mgl. tsorts ,der dritte®,
*CURTIO > crut ,spare (eigtl. kiirze die Ausgaben), schone®
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(ist micht dem Albanesischen kurtsen entlehnt, wie Dens.
Hist. 352 annimmt), MARTIUS > arom. martsu, drom.
mart-igsor ,Marz* (letzteres beruht nicht auf dem Buchworte
Marte, da -isor die voraunsgehenden Dentale nicht affiziert:
incet-isor, blind-igor, cald-igor etc.), SCORTEA > scoarti,
irum. skortsé ,Rinde“; — *INALTIO >inalt, arum. analts,
mgl. nalts ,hebe“, BALTEUS > balt, arum. balts ,Schlinge®:
—*ACCAPTIO >acat, arum. akats, mgl. kats, iram. akots
(s. Anm.).

Anm. Nach dem Muster von CONVENIENTIA >
cuviinti, SCIENTIA > stiintd, SUFFERENTIA > sufe-
rinta, *CREDENTIA >’credinti bildet man im Rumi-
nischen zablreiche Verbalabstrakta auf - -intd von Verben auf
-ERE und -IRE: adeverinti, alcatu-, ca-, dor-, cunost-,
fagadu-, feric-, gotov-, ingadu-, lacu-, lecu- obicinu-,
polzu-, socot-, usten-, vriaciu- ete. Durch Analogle, —
ajutorintd kann filschlich auf ajutor bezogen werden, —
entstanden denominale Ableitungen, wie: ugurinfa; selbst
citintd (c. cerului ,die Weite des Himmels“) kommt vor.
Fiintd ,Wesen“ kann nicht auf rum. Boden entstanden sein,
sondern setzt ein schon lat. *FIENT-IA voraus. Dagegen ist
ingtnntﬁ ein Postverbale zu 1nstuntez und beruht nicht,
wie Byhan meint (Jb. III, 45—A47), aaf einem *INSCIENTIA.
Poraminti (Dosofteiii: Viata sfint. 86b/17) ,kleiner Mantel,
den man auf den Schultern trigt“ geht auf ein nicht belegtes
slav. *poramenica (= po + ramena ,Schulter” - Ica) zuriick.
Worter wie tiparintd (= tiparniti?), aposcorachinti ete,
die bei Dosofteiii u. a. gelegentlich zu finden sind, sind spon-
tane Bildungen der alten Ubersetzer, die nie in die Sprache
gedrungen sind. Sedinfd, tendintd, sentin{d etc. sind
ruménisierte Neologismen. -ANTIA hat sich nicht erhalten,
und wo man es trifft handelt es sich um Latinismen: alianti,
sigurantii, sperantd etc. Nur in einem Falle, in cutez-
anta , Waghalsigkeit®, tritt dieses Suffix an ein volkstim-
liches Wort an.

Meyer-Liibke (Rom. Gram. I § 364) fiihrt ein citd ,Hindin®
an, das mir unbekannt ist und moglicherweise auf CATTIA
beruht. — In Monografia situluf Maidan von Liuba-lana lesen
wir: ,Mieil dela odirnire pini 'n primavara viitoare si zic
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noafini, iar de atunci pini fati femeninul s& zice mioari, iar
biirbatul tirti (tertius lat.) pivd eind s& lasi a s& impreuna
cu oile.* Ich vermute, dafi die Form tirtiu vom Verfasser
gefilseht ist, um sie dem lat. TERTIUS (gesprochen TERT-
SIUS) édbnlicher zu gestalten; eine Dissimilation aus firtu ist
kaum anzunehmen, da sie weder im mgl. tsorts, noch im
drum. arum. antirt vorliegt. — Uber die Etymologie acat
< *ADCAPTIO kann kein Zweifel bestehen. Die Grund-
bedeutung deckt sich mit derjenigen von prind < PREHENDO
und sie liegt vor im mgl. cats ,prind, aprind“. Aus dieser
entwickelte sich entweder diejenige von ,jagen®, wie in allen
rom. Sprachen (it. cacciare, franz. chasser ete., arum. kitusa
akatsd Soaretsi, drum. pisica prinde soareci, irum. noi akatsam
peStin cu unditsa = drum. noi prindem pestele cu undita
Bartoli a. a. 0. 37), oder diejenige von ,prind de ceva, atirn®,
wie im drum. acat (traista de cuiii). Dagegen ist das mgl.
kat$ ,dass.* bulgarischen Ursprangs (ka&ja, zakatii ,ergreife).
— Coneciii (auch coaneil, conchii in Bragov) , Kopfbund® ist
nicht von *COMPTIARE (ital. concio), sondern vom ung.
konty oder serh. konéa abzuleiten. — Ob das irom. nuntsé
das lat. NUPTIA darstellt und das drom. mgl. nunta arum.
num[p]td ,Hochzeit“ ein dazn neugebildeter Singular ist,
oder ob die letzten Formen urspriinglich sind und aus NUPTA
stammen, — dann wire das irum. nuntsé ein Plural, — l&6t
sich nicht entscheiden. Fiir die erste Annahme spricht der
Sinn, flir die zweite die Form. Aus dem log. nuntas ,Hoch-
zeit“, das auch ein n zeigtf, ersieht man nichts, da es auf beiden
bernhen kann. Dagegen ist es auffallend, dal das Albanesische
nuse ,Neuvermihlte* formell anf NUPTIA zuriickgeht, be-
grifflich aber auf NUPTA weist (vgl. G. Meyer: Alb. Wtb. 312).

b) Ki.

§ 21. Nach dem Tone wird intervokalisches Ki wie Ti
behandelf, d. h. es erscheint in allen Dialekten als ts: ACIA
> atd, arum. mgl. atsd, iram. 6tsé ,Zwirn“, BRACHIUM
= brat, arum. mgl. brats, irum. brots ,Arm*, *CACIA >
ceatid ,Nebel“ (s. Anm.), *FACIA (=FACIES) > fati, arum.
mgl. fatsd, irum. fotsé ,Gesicht* — *FACIO (<< FACIES)
>ris-fat ,verhitscheln (eigtl. , Gesichter schneiden, Grimassen



§2L O

machen®), GLACIA > gheata, irum. glotsé ,Eis*, *GLA-
CIUM > arum. mgl. glets(u) ,Eis“, TUDICIUM >> judet,
arum. dzZudetsu, mgl. Zudets ,Urteil, Gerichtsort, Richter*,
*JUNICEA (<< IUNIX) > irum. zuritsé ,junge Kuh® (vgl.
sicil. dZinitssa, a.-sen. dZzenidZze, franz. genisse < *IENICEA
= *[UNICEA. Meyer-Liibke Einfihrung § 110), *IN-GLACIO
> inghet, arum. nglets, mgl anglets, iram. &nglots ,er-
friere“, *)LACEUS (= LAQUEUS) > lat, arum. lats, mgl.
lats ,Sechlinge®, LICIA > ite, arum. fitsd, *AD-MINACIO
~amenint, amerint, amelint (vgl. camp. ameletssai) ,drohe*
(der Einschub des N mufl sehr alt sein, denn nur so laft sich
das aus in, nach Analogie der zweiten Person, entstandene
in deuten), MUSTACIA > mustatd, araom. mustatsa
»Schnurrbart® (arum. mustake stammt aus dem Griechischen),
*NUTRICIUM (fir NUTRICIUM) >nutret , Futter, SOCIUS,
SOCIA > sot, soatdi, arum. mgl sots, soatsa ,Gefihrte,
Grefithrtin®,

Anm. Ceatd ,Nebel* wurde von Cibac II, 48 von einem
nicht belegten slav. *¢adica, Dim. von ¢éadi ,Rauch® ab-
geleitet. Wie ich in Convorbiri literare 1903, S. 598—599
gezeigh habe, ist diese Etymologie zu verwerfen und das rum.
Wort von einem lat. *CACIA ,Dunkelheit®, Abstraktum auf
-IA von CAECUS, abzuleiten. Der Sinnesiibergang von ,dunkel
zu ,Nebel* findet sich bei CACUS und dessen Ableitungen
auf einem weiten Gebiet in Norditalien und Rhitien (Lork:
Altbergamaskische Sprachdenkmiler S. 179, Salvioni: Postille
I, II, Zeitschrift rom. Phil. XXII, 467, Archivio glott. ital. VII,
538 Anm. 2): com. 8igh ,torbido, fosco®, valtell. Siga ,nebbia®,
mil. Sighera ,nebbia“, piem. tSea ,nebbia“, soprasely.
tschiera ,nebbia, alone della luna“ (vgl. rum. ,luna are
ceati®) ete. — Arum. Kitsd ,ein Vogel“ kionnte *PICEA sein.
— Boati ,schlechter Streich® wird kaum von dem etymolo-
gisch dunklen boacin (,a facut nna boacina) und vom ital.
bozza ,Liige, Flause* zu tremnen sein. — Arum. (Olymp.)
glotsi (< glots#) , Gluckhenne® scheint, trotz der rom. Formen
(ital. chioceia ete.) nicht aus eirem urrom. *GLOCIA zu stammen,
sondern, wie das ungebrochene o zeigt, erst aus glutsire <C
FLOCIRE riickgebildet zn sein (Weigand: Olympo-Walachen
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S.33). — Mimiruti ,Marienkifer® (ital. mammueccia, mam-
molino) konnte, wenn man es mit log. mammarugula ver-
gleicht, aus MAMMA -+ *ERUCULA >> *ERUCIA (§ 71) ent-
standen sein. — Rafd ,Ente“, irnm. rotsé ist, trotz Salvioni
(Zeitschrift rom. Phil. XXII, 475) slavischen Ursprungs, des-
gleichen wie friul. ratsse, trev. ratsa. Der lexikalische Ein-
flu des Slavischen auf das Rhitische und Norditalienische
ist grofer, als man gewdhnlich annimmd.

§ 22. Nach Konsonanten wird nachtoniges Ki wie Ti,
in allen Dialekten zu ts: *CARBUNCIA (<< CARBUNCULUS
§ 71) > sgribunta kleines Geschwiir, DISCULCIUS >
descult, irnm. reskuts ,baarfuf”, *GRANUNCIUS (§ 71)
> graunt ,Korn“, ¥*IN-CALCEO > incalf, arum. ankaltsu,
irom. nkots ,ziehe (die Schuhe) an*, *TORCIA (< *TORCULA
§ 70) > toartia ,Fackel.

§ 23. Daneben erscheint Ki in allen Dialekten in einigen
Beispielen als t§, so vor allem in den Suffixen: -aciil, -ecii,
-icidl, -ocii neben -af, -et, -if, -of, -uf, ferner in aricid
< ERICIUS. Die Erklirung dieser und #hnlicher Fille kann
erst in den §§ 70—82 gegeben werden. Hier mag nur hervor-
gehoben werden, daf lucii ,Glanz* npicht auf *LUCIUS
(Cihae I, 148) zuriickgeht, sondern es ist ein ruminisches Post-
verbale von lucese ,glinze* < LUCESCO. Dagegen stammt
lance ,Lanze* nicht aus lat. LANCEA, sondern aus slav.
lanéa oder aus ung. lancsa. Ein von Miklosich (Lautlehre
11, 55) zitiertes lante existiert nicht.

¢) Di.

§ 24. Intervokalisches Di nach dem Tone wird in allen
Dialekten zu dz oder daraus entstandenem z: *ASSEDIO >
agez ,setze”, *HADIE > azi, arum. a(d)z(i), mgl. azi, as
yheute“ (s. Anm.)), MEDIUS, MEDIA >>miez ,Kern, Inneres®,
miaza-zi ,Mit-tag®, miazii-noapte® Mitternacht, arum,
nedzu, nadzi, mgl. nes, mnaza, iram. mliez (mez Bartoli
a.a. 0. 8. 60 ist durch mezloc § 25 Anm. beeinfluflt), *MERI-
DIUM > arum. amiridzi (mgl. mirindz) ,locul de odihnit
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pentru vite pe la miazizi“, MERIDIO > arum. (a)miridzii
(mgl. mirindzu) ,a si odihni vile pe la miazizi“, *CLADEA
> piazii, piez (s. Anm.), *PRAEMEDIO > a-drum. pre-
miedz“ in zwei Teile teilen“, SPODIUM >spuzi mgl spuzi
,gliihende Asche“ (s. Anm.)

Anm. In 4zi haben wir den seltenen Fall von Di vor
e. Die Betonung des Wortes zeigt, dall wir mieht von AD
DIEM ausgehen konnen, sondern von *HADIE. Diese Form
ist auf ruminischen Boden ans HODIE entstanden zu einer
Zeit, wo zwischen lat. ¢ und § kein Unterschied mehr vor-
handen war, so da hgdie als ho(e)die gefiihlt werden konnte.
Da aber DIES weiblich war (rum. o zi) hat man HO(C)DIE
in *HA(C)DIE umgewandelt. — Einer miindlichen Mitteilang
Herrn Candreas verdanke ich folgende einleuchtende Etymo-
logie: Die Wirter piez ,Unheil und piazd ,Vorzeichen®
(»Intilnirea cu popa este priviti ca piazi rea; femeile arunci
ace cu gamilie pe jos, ca si scape de piez.“ ap. Damé) sind
falsche literarische Umbildungen nach dem Muster cheatri
= peatrd, der korrekten Formen cheazi, chez, welche anf
*CLADEA, *CLADEUM < CLADES ,Unheil, Ungliick* zu-
riickgehen. — Spuzi kann, wie das anlautende s zeigt, nicht
anf alb. Spuze zurfickgehen (G. Meyer: Alb. Wirth. 415,
Dens.: Hist. 353), sondern beruht wie dieses auf lat, SPODIUM:
dessen o nasaliert gewesen zu sein scheint. Das arum. bat
spurdi, welehes auch nur einen lat. ﬂbergang von d > r
voraussetzen kann; im Meglen findet sich auch spruza —
spuzi -+ spurd. Aus dem Rum. stammt bulg klruss. spuzia. —
Unklar ist buzi, arnm. budzi, mgl. buza  Lippe“, welches
von G. Meyer (Alb. Worth. 57) auf das ebenfalls unerklirte
alb. buze zuriickgefihrt wird. Das Wort ist indessen aunf
einem so groflen romanischen Gebiet verbreitet (vgl. Lork:
Altbergamaskische Sprachdenkmiler 8. 167, Archivio glott.
ital. II, 327, VII, 517, Mussafia Beitrag S. 35 Anm.) dall man
eine i-Ableitung von einem sghon im Urromanischen vor-
handenen Stamme BUD- annehmen kann. Dieses diirfte anch
im franz. bouder ,prendre un air rechigné en faisant la
moue (vgl. § 51e)“ stecken; auch boursoufler (norm. boud-
soufler)entspricht genan dem rum. buzum flu(neben busumflu,
vgl russ. nabuvati guby). Im Slavischen kann das Wort aus
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dem Rumiinischen entnommen sein (poln. buza, serb. budzu-
last, budzule, bulg. buzi ,Backe®, zu welcher Bedeutung das
rum. buzerant ,Paderast® paBt, wohl aus alb. bidar ,dass.”
+ buzid). Génzlich dunkel ist irum. busen ,Kuf* (vgl. span.
hacer el buz ,den Handkuf geben, seine Ergebenheit be-
teuern“, prtg. bei¢o ,Lippe“).

§ 25. Nachtoniges Di nach Konsonanten ergibt in allen
Dialekten dz, bezw, z: FRONDEA > frunzi, arum, frindza.
mgl. frunzi, irum. frunzé ,Blatt®, *MANDIUS > minz,
arom. mindzu, mgl. mondz ,Fohlen® (s. A.), *PANDIA >
pinzd, arum. pin(d)zd, irnm. pénzé (s. Anm.) ,Leinen*,
*PENDIUS, *PENDIO > spinz, spinzur, arom. spindzu,
spindzurn, mgl. spinzur, iram. sp&nzur (s. Anm.), PRAN-
DIOM > prinz, arum. prindzu ,Mittag; — HORDEUM
= orz, arum. ordzu, mgl (u)ors, iram. orz ,Gerste,
*TURDEUS (<< TURDUS) > sturz, arum. sturdzu ,Kram-
metsvogel“, *VIRDIA > varzi, arnm. verdzu, mgl. vérdz i,
irum. verdzé ,Krant“.

Anm. Die Herleitung Diezens minz << MANSUS ist zu
verwerfen. Andere dachten an einen illyrischen Stamm.
Festus bezeugt ndmlich, dafi die messapischen Sallentiner den
Jupiter, dem sie ein Pferd opferten, MENZANA nannten.
Mit diesem Worte hat Tomaschek (Bezzenbergers Beitrige IX,
100—101) und nach ihm-G. Meyer (Alb. Worth. 276) das alb.
mes verglichen und von einem Typus mandia ausgehend,
das Wort mit mend- ,saugen® im Zusammenhang gebracht.
[llyrische Herkunft nimmt auch Meyer-Liibke (Literaturblatt
VI, 156) und O. Densusianu (Hist. langue roum. 29) an, der
iibrigens den Fehler begeht, von der Form MENZANA ver-
leitet, minz aus einem mendi- zn erkliren, wogegen die arum.
und mgl. Form sprechen, die mandi- voraussetzen. Ich
glaube, daf man auf das dunkle MENZANA, das mit unserem
Wort wahrscheinlich nichts gemein hat, gar nichts bauen darf.
Die Wortgeographie spricht aber direkt gegen eine illyrische
Abstammung, denn aufier in Rumdnien und Albanien (fosk.
mes, geg. mas ,minnliches Fiillen von Pferd und Esel“, fem.
tosk. meze, geg. maze, mezit, mzit, muzit ,junger
Stier, m(e)zore ,junge Kuh“. ,Tosk. ¢ weist auf einen

+
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untergegangenen Nasal, geg. mas erweist die Qualitit des
arspriinglichen Vokals als a, also ergibt sich *manza als
ilteste albanesische Form.“ G. Meyer Alb. Worth. 276) kommt
das Wort auch auf einem weiten westromanischen Gebiet vor:
log. mandzu ,giovenco®, ital. manzo ,giovine torello ancora
mansueto o reso tale eolla eviratione“, sic. manzu ,zahm®,
komask. manza ,junge Kuh®, corsic. mandzonu ,sopranome
di bue®, a.-berg. mandz ,juvencus“, mandza ,juvenca, trient.
manzo yjunger Ochs*, grodn. mants ,Stier*, manzi ,weib-
liches Kalb“, bair. manz, menz ,sterilis vacea“, rheinlind.
minzekalb .juvenca®. Alle diese Formen kénnen nur auf
einen lateinischen Grundtypus *MANDIUS, mit der Grund-
bedeutung ,Junge eines kauenden Haustieres®, zurfickgehen.
Die Herleitung aus MANDERE ,kauen® liegt auf der Hand
(diber die Formation vgl. § 71 Anm.) und wird durch folgende
Erwigung bekriftigf. Dem lat. MANDUCO ,kaue® entspricht
im rum. mine ,esse“. Aus minc hat sich im Arumunischen
ein sekundires mingu ,esse* entwickelt. Nun heifit das
Fohlen im Aromunischen nicht nur mindzu, sondern auch
mingu, welches offenbar zu mingu ,esse“ gehort und das
Junge vom Pferd bedeutet, welches nicht mehr saugt, sondern
zu fressen beginnt. (Hat neap. mazzone ,terreno erboso
dove si lasciano pascolare i puledri“ ein stimmhaftes dzz,
was aus D’Ambras Transkription nicht erkennbar ist, so steht
es fiir *mandzone, und ist ein neuer Beweis fiir die Richtig-
keit unserer Etymologie). — Ebenso wie minz nicht von
MANSUS kommen kann, liBt sich auch pinzi ,Leinen“ un-
moglich auf lat. PANSA | Ausgebreitetes* (Cihac I, 192) zu-
ritckfithren (denn dies hitte *pasid ergeben). Dagegen ent-
spricht das Wort genau einem im § 71 Anm. erklirten lat.
*PANDIA vom selben Stamme (PANDERE). Auch ein davon
abgeleitetes Verb *PANDIO, -ARE wird durch panzatura
< *PANDIATURA ,Tischtuch, eigtl. ,Ausgebreitetes* ge-
fordert, da dieses Wort kaum direkt von pinzi, wie die
Kollektiva: ital. ossatura, lat. foliatura gebildet ist. — Fir
die Pflanze spinz ,NieBwurz® sucht Cibac 11, 357 und Byhan
Jb. V, 333 vergebens eine slavische Etymologie. Bekanntlich
wichst diese Blame anf steinigen Orfen, meist auf morschen
Mauern und zwar so, daB sie nach Art der Schlingpflanzen
herunterhdngt. Spinz hief urspriinglich ,herabhiangend*
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und deckt sich genan mit dem in § 71 Anm. beschriebenen lat.
*PENDIUS. Auch spinzur ,hinge* geht auf *EX-PENDIO
-4 Suff. -ur zuriick. — Rinza ,Lab“ arum. arindzi, irum.
rinzé ist das alb. rendes ,,Lab“ (Aus dem Ruminischen
stammt klruss. ryndza, poln. ryndza). Von diesem Worte ist
ein anderes rinzi (auch rinsi) zu trennen, welches ,Kitzchen
von Nuflbdumen bedeutet‘ und aus kslav. resa stamm (vgl.
Byban Jb. V, 329). — Ob in barza ,Storch“ das lat. ARDEA
steckt, mit Einmischung von alb. bar$ ,weil“ (vgl. Dens.
Hist. la.ngue roum. 28—29) ist zweifelhaft (vgl. auch n.-griech.
uncorite ,Bock, schwarz mit rotem Kinn®, klruss. barza
~Schaf mit weiBler Brust“). Auch sonst erscheint im Roma-
nischen ARDEA mit einem befremdenden Anlaut (vgl. ital.
log, camp. garza ete.).

d) Gi.

§ 26. Fir intervokalisches Gi fehlen die Beispiele giinz-
lich. Man zitiert oft CORRIGIA > curea, arom. kurao, mgl
kuraui ,Riemen“ und man nimmt an, dafi Gi zu i geworden
und mit dem vorhergehenden i kontrahiert worden sei. Selbst
wenn Gi, gegen alle Erwartung, nicht dz, sondern i ergeben
hiitte, kénnten wir doch nur *eureaie haben und nicht curea.
Schon Miklosich hat die richtige Etymologie lat. *CORELLA,
Diminutiv von CORIUM ,Leder® (oder vielmehr vom Neutr.
Plur. CORIA) vorgeschlagen und auch Weigand und Densu-
sianu halten an dieser Etymologle fest. Ein zweites Beispiel,
das merkwiirdigerweise noch immer a.ngefﬁhrt wird, ist cucuvea

»Bule®, welches man mit ital. coccoveggia vergleicht. Schon
die Erhaltung des intervokalischen v im Ruménischen spricht
gegen eine lateiniseche Etymologie. In beiden Sprachen ist
das Wort griechischer Herkunft (vgl. G. Meyer: Alb. Worth.
211—212). Fiir nachkonsonantisches Gi 16t sich drum. osinzi,
arum. usandza ,Fett* << AXUNGIA anfiihren, dessen Anlaut
an griech. 6&¥yyeo erinnert (650yytow: arbinaunguen unguina
haec axyngia C. Gl II, 384, 47). Ein anderes Wort ist bulz
,Klumpen, Ball“, davon imbulzese ,driinge (eigtl. ,zu einem
Klumpen znsammendriicken), welches mit bulgur, bulgér

4%
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.dass.“ zu vergleichen ist. (Dieses wurde von Cihac 1I, 551
aus dem tiirk. burgur ,Griitze, Griesmehl“! abgeleitet). Sie
decken sich mit zwei lat. Typen *BULGIUS und *BULGULUS
(vgl. § 71 Anm.), welche moglicherweise mit franz. bouge
.partie bombée d'un objet“, (ital. bolgia ,Tasche“) auf das
von Festus bezeugte BULGA ,Sack® (keltischer Abstammung
vgl. irlind. bolg ,Sack®) zurtickzufihren sind.

B. Vortonig.
a) Vor o, u.

§ 27. Wir werden der Einfachheit balber Ti Ki, Di, —
fiir Gi fehlen die Beispiele (vgl. indessen § 29), — vor be-
tontem o, u zusammen behandeln, denn die zwei ersten ergeben
t&, das letzte dZ, bezw. Z in allen Stellungen und in simt-
lichen Dialekten: *FOETIOLUS (< FOETUS) > ficfor, arum.
mgl. fitSor, irum. fitSor ,Bursche, Knabe®, TITIONEM >
ticiune, arnm. tatSune mgl tdtSuni ,glihende Kohle*,
*MATTEUCA >miiciuci ,Kniittel“ (s. Anm.), *MATTEOCUS
> mgl. mitfokn ,Kniittel, Keule® (s. Anm.) *CA[T/TEULLA
> ciciuld, arum. kitsuld, mgl katsu(l)a ,Pelzmiitze”
(s. Anm.), MENTIONARE > arum. mintSuné, mgl. mintSuni
JJagen®, MENTIONEM > drum. mineiuni, arum. mintSune,
-ni, mgl. mint$uni, -na ,Liige* (vgl. Zeitschrift rom. Phil
XXVII, 743), INTELLECTIONEM > intelepciune ,Weis-
heit“; — PETIOLUS oder: *PECIOLUS (Romania XXII, 147)
= piefor, arum. t§itSor, mgl pitSor, irum. pitSor ,Fuf*,
*MUSTACIOLA >> musticioarid ,Schnurrbiirtchen”, *GRA-
NUNCIOLUS (< *GRANUNCIUS § 71) > grauncior , Korn-
lein%, URCEOLUS > urcior ,Krug® *ULCEOLUS (< ULCUS)
>ulelor ,Gerstenkorn“; — ADIUTO > ajut, arum. adZutu,
mgl. Zut, iram. azut ,helfe, ADIUTORIUM > ajutor, arum.
adzutor, mgl. zutor ,Hilfe“, ADIUNGO => ajung, arum.
adzungu, mgl. zZung ,komme an®, DEOSUM > jos, mgl
7os, irum. zos ,unten, *MEDIOLULOCU > mijloc (arum.
noldzikd), mgl. mezluk, irum. mezlok ,Mitte* (s. Anm.). —
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Eine scheinbare Ausnahme liegt in den Wortern caltun (auch
coltun) ,Strumpf, Schuh®, caltunar ,Schubmacher und in
citie ,Kohlenpfanne“, doch gehen die ersten zwei nicht
auf lat. CALCEONEM, *CALCEONARIUS (Cihac I, 34—35),
sondern stammen aus dem Neugriechischen; eatue ist dagegen
nicht griechischen (Cibac II, 645), sondern lateinischen Ur-
sprungs, doch gab es im Ruminischen zuerst ein *cdtd <
*QUATIUM (<< griech. xva9eov), welches dann mit dem
Diminufivsuffix -uie weiter gebildet wurde (vgl. indessen
Wiener Studien XXV, 96—97, wo die Form CATTIA aus
(flossen angefihrt wird).

Anm. Uber die Formation von *MATTEUCA, *MATTE-
OCUS vgl. § 80. Von miciuci abgeleitet ist miscat ,grofi-
kornig* < *miats(u)kat, megl. matskot ,grof*. Nur im
Suffixe unterscheidet sich vom ersteren miciulie ,Knopf am
Stock“; es enthilt dasselbe Suffix wie ciiciula. Dieses Wort
ist auf dem ganzen Balkan verbreitet (alb. kesule, bulg.
kacéulka, kaéjul, maz.-bulg. ketdul, ngriech. xarlovie) und
ist aus der rominischen Hirtensprache entlehnt. Den mit den
Rumiinen nicht in Beriihrung kommenden Slaven und dem
Altgriechischen ist es fremd. Die Etymologie des alb. Wortes
aus CASULA ,kleines Haus“ (G. Meyer: Alb. Worth. 191)
entbehrt jeder Uberzeugungskraft und st5Bt auf lautliche
Schwierigkeiten. Sieht man sich im Lateinischen um, so greift
man, glaube ich, nicht fehl, wenn man eine Form*CA[T|TEULLA
rekonstruiert, eine Ableitung von *CA[T|TEA ,Katze“. Die
Pelzmiitze, welche allgemein die Kopfbedeckung des rum.
Bauers (auch im Sommer) bildet, ist aus ungegerbtem Schaf-
fell gemacht und zwar so, daB der haarige Teil nach auflen
kommt. Das wirde allerdings gegen unsere Etymologie
sprechen, da die ciciula sicherlich nie aus Katzenfell fabri-
ziert wurde. Man mmf sich indessen anf einen anderen Stand-
punkt stellen. Haarige und flockige Gegenstiinde sind tiberall
und zu allen Zeiten mit der Katze verglichen worden. Um
vom obszbnem Sinne des franz. ,(petit) chat“ ganz abzusehen,
wird fast in allen Sprachen der Name der Katze fiir die
flockigen weichen Bliiten gewisser Biume gebrauncht: , Katzchen
der NuBbdume“, franz. ,chats de saule, de coudrier”, rum.
»pisicei de salecie“ ete. Das rum. bietet noch ein anderes
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Beispiel: das Wort mitd ,Lammerwolle“, davon mitos ,lang-
haarig“ (besonders von cidciula und cojoc ,Pelzrock® ge-
braucht), stammt nicht etwa aus poln. jagnecy (Cihac II, 198),
sondern ist dasselbe Wort wie miti, dem bekannten Namen
der Katze (deutsch Mieze, ital. micio ete.). Die ciciulid ver-
dankt daher ihren Namen dem haarigen Material, — oft ein
ganzes Lammfell, — aus welchem sie erzeugt wird. Wenn
im Arum. neben katSuld auch kidtsuld vorkommt, so ist
dies in neuerer Zeit dem Griechischen entlehnt; dieser Sprache
fehlt auf dem groften Teile des Gebietes der Laut t§, so dal
rum. e¢dciuld nur als zerlovie iibernommen werden konnte.
Was die Lautgruppe -ULLA betrifft, so zeigt das megl. kitsui
die regelrechte Behandlung (vgl. MEDULLA > midui), die
Form ciiciulia dagegen ist aus dem Plur. ciiciule, oder aus
den Ableitungen mi ciiciulese, ciaciulie riickgebildet (vgl
destuld). Dies letztere bedeutet ,, Képfchen®, ein Sinn der sich
leicht aus demjenigen von ciiciulid entwickelt haben kann.
Er konnte aber auch urspriinglich sein, und dann wiirde
caciuli von *CAP[IJTEULLA abzuleiten sein (<< CAPUT,
-ITIS), mit demselben Ubergang der Gruppe PT > T wie in
CAP[IITTELLUM > catel (§ 3 Anm.). Gegen diese Etymologie
spricht aber alb. kesule, welches kaum entlehnt ist und nur
zu *CA[T|TEULLA nicht zu *CAP[IJTEULLA passt (vgl
PUTEUS > pus gegen *CAPTIO > kaps-o0i). — Man leitet
mijloc ,Mitte, Mittel, Krenz (als Mitte des Korpers aufge-
fafit)“ gewohnlich von MEDIU[S]LOCUS ab. Diese Etymologie
entspricht vollkommen, was die Behandlung des vortonigen
Di betrifft, der aufgestellten Regel, und ich sehe den Grund
nicht ein, warum Densusianu (Hist. langue roum. 243) einen
EinfluB von slav. meZda annimmt. Eine Schwierigkeit bietet
nur die Erhaltung des intervokalischen 1, da der riickwirkende
Einfluff des loc in mijloc nicht mehr wabrscheinlich ist, und
dies seibt dem Momente, wo der erste Teil der Zusammen-
setzung, wegen der verschiedenen Behandlung der Gruppe Di
(MEDIU > miéz gegeniiber van MEDIU: > miZu+) nicht
mehr als MEDIUS empfunden werden konnte. Dies geht auch
daraus hervor, daf auf einem sehr grofen Gebiete mijloe
durch Metathese zu miljoe, niljoc geworden ist, woraus der
Aromune noldzikd gemacht bat, indem er -oc als Suffix
empfand nnd durch das héufigere -ika ersetzte. Es ist nun
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mobglich, dal im MEDIUS LOCUS > midzuloc die Synkope
des zwischentonigen u schon zu einer Zeit eingetreten war,
als das intervokalische 1, welches ziemlich spit zu r wurde,
noch rein gesprochen war: midzloe. Wahrscheinlicher diinkt
mir aber die Erklirung, die ich in Convorbiri literare 1903
S. 602—603 gegeben habe: *MEDIOLULOCU (*MEDIOLUS
wird auch vom aberg. mezul [del nas, glossiert mit ,inter-
stitinm®] verlangt) > *MEDIOLLOCU > *midZuléeu >
mi(d)zloe. In diesem Falle ist die frithe Synkope des u
zwischen zwel 1 leichter verstindlich und findet eine Be-
kriftigung durch ECCU-ILLE-ILLAC > *EQUILLULAC >
acela ,celui-la®, neben *EQUILLU > acél, woraus ein Suffix
-a, welches auch an acest-a ete. trat. Dagegen ist das arum.
foldzuk < *fodzluk durch die Betonung MEDIUS LOCUS,
— in diesem Falle konnte das Wort 1oc herausgefiihlt werden
und es trat keine Sufﬁxvertauschunq ein, — 7 erkliren, was
zugleich den Ubergang mie- > ne- > no- klar macht.
Die zwei Betonungen miissen seit dem Anfang bestanden
haben; sie haben auch im Drum. Spuren hinterlassen und zwar
im dialektischen niljoc und im literarischen mijloe. Die
literarische Differenzierung mijloe ,Mitte", — mijlée ,Mittel“
ist nicht durchgefihrt und unberechtigt. Wir finden in einem
Lied von Z. Barsan (Visuri de noroc S. 50):
»98 méa rog apoi de luni
De mijlée si ti-o acate,
Cind de mijloc te-ol cuprinde,
Cerul tot sa-l iadi in brate. —
Ein interessantes Beispiel ist noch das Verb scociorase
wdurchstobere®, welches zweifelsohne eine diminutivisch-itera-
tive Bildung auf -JOLO vom dunklen scot ,nehme heraus®
ist. Der Konjugationswechsel ist auffallend. — Uber rip-
ciune << RAPTIONEM vgl. § 3 Anm.

§ 28. Die Mehrzahl der hierher gehorenden Beispiele
wird von den Suffixen -TIONEM, -IOLUS und von den auf
analogischem Wege entstandenen -IONEM und -1I0SUS ge-
Liefert.

I. Wiahrend im Italienischen das Suffix -TIONEM ge-
lehrten Ursprungs ist, erscheint es im Rumiinischen in seiner
echten und volkstiimlichen Gestalt und erfrent sich einer
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auBerordentlichen Beliebtheit. Nach LAUDATIONEM >
liud&ciune, arum. alivdatSune, INCLINATIONEM > in-
chiniiciune, arum. nklinitSune, mgl. nklin&tsuni, ORA-
TIONEM >uriciune, arum, uritiune (Densusianu Romania
XXII, 61), PREDATIONEM > pridiciune, ROGATIONEM
> rugiaciune, arum. rugiatSune, mgl. rugatSuni bildete
man amestee-ficiune, cuminec-, cumpir-, desmierd-,
iert- (arum. Tirt-), fat-, feriec-, impae-, imput-, inec,
ingrop-, ingel-, insur-, intunee-, las-, lumin-, mir-,
orbic-, plec-, rugin-, sburd-, siman-, scip-, secer-,
spure-, strie-, usc- (arum. usk-), vindee-, arum. di-
mand- ete. Von Verba auf -IRE: adever-iciune, asupr-,
buigu-, cumpl-, inchipu-, imput- (durch Assimilation
auch impuciciune Gaster Chrest. I, 289, Dosofteiti Viata sfinf
300/31, Cipariu Principia 221), omor-, pier- (arum. Ker-),
plin-, putrez-, repez-, rip-, stirp-, zdrob-, zimisl- ete.
Auch Analogiebildungen kommen vor, und zwar nach drei
Richtungen hin: 1) Man trennte ein Wort wie impacieiune
in impac - #ciune, und so entstand ein Wort wie arum.
aspargatSune an Stelle des zu erwartenden *aspirtSune
(vom Partz. aspart). 2) Da die Mehrzahl der Warter auf
-are und -ire denominale Ableitungen sind, konnte ein acri-
ciune, seceraciune in acru + dciune, secere 4 dciune
getrennt werden. So gehort degerticiune, wenn es ,Leerung®
bedeutet zu deserta ,leeren®, im Sinne von ,Eitelkeit* in-
dessen zu degert ,eitel“. Ebenso: destepticiune ,Intelli-
genz‘, intregiaciune, goliciune, moliciune, orbiciune,
vioiciune, slibiiciune nb. slabieiune. Von Substantiven
abgeleitet sind bariciune ,Morast“ (bard), mascariciune
Gaster Chrest. I1, 51, 2. 52, 3. seteciune (sete) Gaster Chrest.
I, 281, 3. Cipariu Principia 222. Man findet selbst uniciune
»Einheit (unu) Gaster Chrest. 11,'361, 2. Cipariu Principia 222,
Dosofteia Viata sfint 112b/33. 3) In urieiune ,Hillichkeit®,
intelepeiune ,Weisheit“ (< INTELLECTIONEM) wurden
als Primitiva die Adjektiva urit ,héflich* und intelept
sweise“ gefiihlt und der Zusammenhang mit den Verben uriisc
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»hasse” (Partizip urit ,gehaBt*) und inteleg ,verstehe*
(Partizip inteles ,verstanden“) verloren. Darnach entstanden
neue Ableitungen von Adjektiven, und zwar so, daf vor dem
Suffix t in t§ und dementsprechend d in dz tiberging: linged
— lingejune, putred — putrejune, repede — repejune,
sarbid —sidrbdjune, umed —umejune, vested — vestejune.
Auch fir den Ubergang von ts > t§, (d)z > (d)z (ng unter
II) haben wir zwei Beispiele: istet —isteciune und das auf-
fallende botez —botejune, arum. pitidZune, mgl. batizuni
»Taufe*, gleichsam *BAPTIDIONEM. — Erstarrt ist das
Suffix in pidsune < PASTIONEM, arum. yizmitSune
(Weigand), ayidzmatSun (Papahagi) ,September* << *VIN-
DEMIATIONEM (eigtl. ,Zeit der Weinlese* vgl. franz.
semaison ,Zeit der Saat“, fauchaison ,Mihzeit“, fenaison
»Heuzeit“, ital. fienagione, granigione, granagione ,Zeit, in
welcher die Getreidekorner ansetzen“, mudagione ,Mauser-
zeit* ete.) und in erdcYun, mgl. kratSun ,Weihnachten® <<
CALATIONEM (nach Papahagis iiberzeugender Etymologie
in Convorbiri literare 1903 S. 670—672, welche durch ung.
kardcsony, klruss. kere¢unti, entlehnt auf der Stufe *cira-
ciun, bestitigt wird). — Heute sind die Abstrakta auf -ciune
in der Schriftsprache unbeliebt, als Reaktion zu der grofien
Zahl der hybriden Bildungen wie conjugiciune, saluti-
ciune, predicidciune ete. der latinistischen Schule. Dafiir
wird -atie und -atiune in Latinismen gebraucht (redactie,
declinatiune). Das Wort natie ist in Siebenbiirgen schon
volkstimlich geworden.

II. Beispiele fiir -IOLUS: cirunt— cidruncior, cuminte
— cumineior (Marian Ornitologia I, 15), mirunt — mé#run-
cior, afumat — Afumiciori (Dorf in der Nihe von Buzeu),
biirbat — Barb#cioru (Eigenname in Craiova), vinit— vine-
cior (,cd i-e calul v. si pintenog la picior” Volkslied aus
Vilcea), departe — depircmr (Dosofteiii: Viata sfint. 32/1),
fierbinte — fierbincior (Creangd: Amintiri S. 18); — gramada
— grimdjoard, lespede — lespejoara (Marian Ornitologia
1L, 406), neted — netejor, oglindi — oglinjoari, repede —
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repejor (Vlahutd in Samanitorul 1, 362), rotund —rotunjor,
aprind — aprinjoare; — falei — fileiori (,mi-a dat o palma
de mi-a scos din titini falciorii gi-o misea s'a strimutat din
locul 7ei* Noua rev. rom. I Suplem. II, 138). Nach dem
Muster MUSTACIA > mustata — *MUSTACIOLA > mus-
ticioars trat das Suffix anch an Stimme anf ts, (d)z, indem
es diese in t5, dZ verwandelte, so: cositi —cosicioari, ciita
ciicioarii(Convorbiri literare XXX VI, 554), ciitrinti — citrin-
cioari, cognitd—cognicioard (Jb. VI, 315), istet —istecior
(vgl. isteciune Gaster Chrestom. II 5, 2. 118, 2. 152, 2), pim-
niti — pimnicioard, politi — policioard (Vldhuti Dan 247),
prepeliti — prepelicioard (Marian Ornit. I1, 221), ulifd — uli-
cioard ete.; obraz—obrijor, pupizi— pupiijoard. Nach
sotie—soti-oara richtet sich das Maskulinum sot—sotior
(statt *socior) und danach bildet man frate — fratior (statt
*friicior). In sturzér, Diminutiv von sturz (Marian Ornito-
logia I, 279) ist nicht etwa ein *TURDIOLUS zu erblicken,
sondern es ist mit Akzentverschiebung ans *stirzur = sturz
+ ur, (wie in btturd — butéard ete. vgl. Zeitschrift rom. Phil.
XXVII, 741) entstanden.

III. -IOSUS ist aus -OSUS, wie -IOLUS aus -ULUS ent-
standen: er wurde von i-Stimmen auch auf andere @bertragen.
Sobald man ein Wort wie SILENTIOSUS ,schweigsam* nicht
mehr in SILENTIUM - OSUS ,einer der voll Schweigsam-
keit ist“, sondern in SILENTEM -+ 10SUS ,ein gewohnheits-
miéBiger Schweigender® trennte, konnte -IOSUS produktiv
werden. Man begegnet ihm im Ruménischen in allen Funk-
tionen des -OSUS: 1. Es dient zur Ableitung von Adjektiven
von Abstrakten um das Begabtsein, und von Konkreten um
die Fiille auszudriicken (artigos, flocos etc.): chicd —chicios
yzottig® (Dosofteii Viata Sfint 42/22), mustati —musticios
,bartig* (wie barbi— birbos), atum. gillbadza — galbadzos,
drum. greatd — grecios (Dosofteiti Viata sfint. 206/3), ritutate
—rautiicios ,zornig®, virtute —virtueios (Dosoftein Viata
sfint. 81b/12 104b/16 Gaster Chrest. I, 265, 3. 268). Wie SILEN-
TIOSUS sind gebant: eredincios, civiineios, priineios,
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primejduincios, (ne)putineios, trebuineios. 2. Schon
im spateren Latein trat -OSUS an Adjektiva an, um das
gewohnheitsmifige Vorhandensein der Eigenschaft zu be-
zeichnen: AQUIL-OSUS, EBRIOSUS, FALSOSUS ete. (Rum.:
badadrin-os, birbit-os, beteg-, umed-, urit- Gaster
Chrest. I, 181, 3, vesel-, voinic-, selbst cumintos, arum.
adinkos). -IOSUS liegt vor in dieser Funktion in urit —
uricios, flimind — fliminjos. 3. Dadurch, daf ein Wort
wie LUMINOSUS < LUMEN, -INIS + OSUS seine urspriing-
liche Bedeutung ,voll Licht* zu ,leuchtend“ verschob, wurde
es auf LUMINARE bezogen und es entstanden deverbale
-OSUS-Ableitungen (adulmec-0s, arit-, arz- Dosofteii
Viata sfint. 128/7, bucur-, indoi-, indemn- Gaster Chrest. I,
208,3. intunee-,lunec- mingii-, lumin-, spari-, sfi-, tai-,
tinguni-, arum. adilos, afumit- ,beschwert®, kastig- etec.).
Von put ,stinke“ bildet man im Ruménischen putos ,stinkig*
(Gaster Chrest. 359, 3), in urromanischer Zeit hat aber ein von
PUTEO abgeleitetes Adjektivam auf -OSUS nur *PUTEOSUS
{wie *DOLEOSUS > duios < DOLEO > dor, *CONVENI-
OSUS > cuvios< CONVENIO > cuvin) lauten kénnen und
dieses liegt vor in rum. pucios (cioard pueioasi ,Mandel-
krihe“, pucioasid ,Schwefel“). — Nach dem bis jetzt Ge-
zeigten sind folgende Bildungen ohne weiteres erklérlich:
urit — urieios ,hiflich*, AMARITIES — *AMARITIOSUS
(vgl. *6GRANDITIOSUS, PIGRITIOSUS § 49) > amaéricios
,bitterlich®, lipicii —lipicios ,klebrig®, gidilicii — gidili-
cios kitzlich“, negricii — negricios ,schwirzlich®. Nun
konnten aber alle diese Ableitungen auf die Verba: urise,
amiarise, lipese, gidil, negrese, oder auf die Adjektiva
amar, negru bezogen werden, so daf ein neues Suffix -dcios,
-ieios entstehen konnte, welches tatsichlich im Rum. eine
grolle Anzahl von Adjektiven ableitet a) von Verben auf -are:
acit-dcios, amin-, anin-, farim-, inee-, mine-,schimb-,
strie-, supér-, use-; b) von Verben auf -ire: (a)lip-icios,
batjocur-, fiarim-, gidil-, niacij-, poft-, slip-, sfi-,
simt-, stid-; ¢) von Verben anderer Konjugationen: plin-
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gicios, aprinziicios; d) von Adjektiven: alb-icios, acr-,
batrin-, bolnav-, gilbin-, lesn-, negr-; saridciicios,
gilbicios << *galb < GALB[IN]US. Bemerkenswert ist
nemuriecios ,unsterblich® (Dosofteii Viata sfint. 84/34) aus
nemuritor nach dem Muster batjoeuritor=batjocurieios
geformt. Das mgl. Adverbium skuntSos ,verstohlen® ist
urspriinglich Adjektiv gewesen und geht anf skunt, Partizip
von skund < ABSCONDO + I0SUS zuriick (vgl. arom. as-
kunt-i§ ,Sehlupfwinkel®).

§29. 0. Densusianu (Hist. langne roum. 80) hat gezeigt,
daf rum. jur, mgl. Zur nur anf einer Aussprache giurus des
lat. GYRUS (griech. ybgoc) beruhen kann, denn *GURUS
hitte *gur, *GIRUS aber gir oder *ger mgl. *zir oder *zer
ergeben. Dieses Beispiel ist von besonderem Interesse, da es
eine vorromanische Wiedergabe in des griechischen i-Lautes
v sichert — dhnlich ist es, wenn die Russen das deutsche und
franzosische o, i als io, iu sprechen: Giote <Z Gothe, biuro <C
franz. bureau, — wie sie auch von Meyer-Litbke (Rom. Gram.
I § 17) zur Erklirung von ital. aceiuga <C griech. apvy
mittelst eines lat. *APIUA angenommen wurde. (Charisius
zitiert aus den Reden des C. Sempronius S. 196, 27 K. ein
SYLLA [CARO], welches offenbar SUILLA [CARO] ,Sau-
fleisch“ sein soll, Archiv lat. Lex. IX, 354. Dieses Beispiel
beweist aber, daf man gewohnt war das griech. v durch lat.
in [ungeschickt: ui] wiederzugeben, sonst hitte man nicht
fiir lat. ui das Zeichen Y gewihlt). Das Ruminische besitzt
zwei weitere Beispiele dieser Art: cium# und ciutura. Das
lat. CYMA ,Sprosse“ < griech. xtua hat in den westroma-
nischen Sprachen die Bedeutung ,Gipfel“ (ital. cima franz.
cime etc.). Im Sardischen aber ist noch der alte Sinn von
»Sprosse, Knospe, Lauch“ erhalten: log. kima, camp. tSima.
Alle diese Formen weisen auf die Aussprache CIMA, dagegen
findet man im Campidanesischen auch die Form tSummacca
(neben tSimagga), welche auf kiuma weist — es bedeutet
»flusso (di umori)¥, urspriinglich wohl den ,Auswuchs®, dann
den ,Ausfluf® (vgl. T. Zanardelli: Appunti lessicali I, 32) — und
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im Albanesischen kiim (nb. Kim) ,Art Geschwiir“ (§ 39). Das
Rumiinische stimmt wieder einmal mit dem Sardischen und
Albanesischen iiberein. Im Arom. und Megl. bedeutet tSuma
zuniichst eine ,Beule, Geschwiir®, davon mgl tSfumuliga
,Geschwulst am Kopf¥, dann @iberbaupt ein ,Biischel (Wolle)*.
Ob das Wort fir ,Pest drum. arum. mgl. tSuma auch den-
selben Ursprung hat, — die Pest duflert sich bekanntlich durch
Gieschwiire, — ist dadurch unsicher, weil es auch im Slavischen
(kslav. serb. russ. éuma, bulg. ¢jumii, klruss. dzuma, pol. dzuma),
Ungarischen (csuma, esoma) und Tiirkischen (tSuma) vorkommt.
Dagegen liegt sicher das lat. CYMA ,Sprof* in dem Pflanzen-
namen ciuma feti¥, (auch mirul poreului ,Stechapfel®,
ital. pomo spinolo und noce metella, franz. pomme épi-
neuse), so genannt nach der Frucht, die eine kugelrunde Form
hat (vgl. Convorbiri literare XXXVII, 600—601). Cittura
,Holzflasche, Mundstiick der Pfeife* wird von Cihae (11, 567)
aus dem tiirk. tSotra ,bouteille de bois pour mettre de I'eau
en voyage“ abgeleitet. Das Wort ist auf der ganzen Balkan-
halbinsel verbreitet: bulg. éuturi, serb. éutura ,bouteille
de bois*, alb. tSotre ,holzerne Weinflasche®, ngriech. zototoe,
dann ung. csutora ,Holzkrug, Mundstiick der Pfeife“, kiruss.
¢utora ,Mundstiick der Pfeife“. Da das Wort in keiner
dieser Sprachen etymologisch klar ist, ferner da es auch im
Italienischen cigtola ,Becher (ohne Fuff)“ vorkommt, so ist
es wahrscheinlich, daf das Wort im Romanischen urspriinglich
ist. Als Gegenstand der Hirtenwirtschaft kann das Wort aus
dem Ruminischen in die Nachbarsprachen gekommen sein;
aus dem [talienischen stammt nur alb. t8utul, welches ein 1
in der letzten Silbe aufweist. Ital. ciotola und rum. eTuturi
beruhen auf ein vorromanisches *kiutula und dieses ist durch
Metathese (*CYTOLA) aus dem griech. xdtvlog, x07vi7
»Becher, Napf, Schale“ entstanden.

b) Vor a.

§ 80. Die hierher gehorigen Fille sind zahlreich, jedoch
meistenteils wenig @iberzeugend. Die i-Verba der ersten Kon-
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jugation: iniltare, acdtare, sughitare, atitare, invatare,
inciltare, riasfitare, inghetare, amenintare, (as)mu-
tare; — agezare, Suffix -ezare zeigen simtlich den Uber-
gang tid, kid > tsd, dia > (d)z4, aber man kann einwenden,
daf die vier stammbetonten Formen des Priisens indicativi
und conjunctivi (VITIO, VITIAS ete.) die Entwickelung des
ti ete. zu t8 (dz) verhindert haben. Ferner gibt es eine ganze
Reihe von Ableitungen, in denen das Primitiv die Entfaltung
zu t8, d%z gehindert haben kann: biltat < *BALTEATUS:
balt; bratari < BRACHIALE: brat; arum. birtat (und
biltat) ,Mal ausgestreckter Arme“ < *BRACHIATA: brat;
incdltare ,Schub® (Dosofteii Viata sfint. 102 50227) <C
*CALCEARE (4 incalta): incalt; (in)cilfimint ,Schuh®
(Cipariu Principia 122) < CALCEAMENTUM: incalf; fi-
tar(nie) ,Heuchler® <*FACIARIUS: fati; frunzar ,Laube*
< *FRONDIARIUM: frunzi; ghetar ,Gletscher® < *GLA-
CIARIUM: gheatid; minzat, -a ,junges Kalb® (alb. mezit
,junger Stier®), minzdre ,Schaf mit Mileh* < zn *MANDIUS:
minz; negutator, negustor (< negutsitor Istoria bisearicei
sf. Niculae Brasov) ,Kaunfmann® < *NEGOTIATORIUS:
negot; panzatura ,Tischtueh® < *PANDIATURA: pinza
(vgl § 25 Anm.), arum. sutati ,Vereinigung® < *SOCIATA
sot; virzare ,Krautkachen® < *VIR[I]DIARIA: varzi. Einige
unter den hier angefiihrten Beispielen konnen ruménische Ab-
leitungen sein. Nicht viel zu bauen ist auf dintat ,gezidhnt®,
welches kaum ein *DENTEATUS voraussetzt, sondern wie
dintarit auf die Mehrzahl dinti zuriickgeht (vgl. ban. mor-
tarie, mormintirie ,Friedhof <  mortY). Uberzeugender
ist das Wort mezin der mittlere (unter den Geschwistern)
<_ MEDIANTUS, denn sein etymologischer Zusammenhang mit
miez ,Kern* wird nicht mehr empfunden; auch das Suffix
-in hat im Rumdinischen eine andere Bedeutung. Von
schlagender Beweiskraft sind die Worter artar ,Ahorn® und
mulzare ,Milchschaf, das unter den Himmeln weidet und
den Hirten jener die ndtige Milch gewihrt“ (belegh in der
Mehrzahl in der Form des Banater Dialektes: muldzar Jb. I11,321).
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Der Zusammenhang derselben mit ACER und MULGEO ist
iber alle Zweifel erhaben, auch das Suffix -ARIUM und
-ARIA ist klar. Die Bildung bedarf jedoch einer Besprechung:
artar verlangt eine Grundform *ARCEARIUM. ACER, -ERIS
wurde zundchst *ACRE, dann trat die Metathese *ARCE ein
(span. arce), an dem das Baumnamen bildende Suffix -ARIUS
hinzukam: *ARCEARIUS > artar (vgl. sic. atssaru, rom.
atssar, parm. atsser). Was mulzare << *MULGEARIA,
mit demselben Suffix, welches in sugare ,Schaf, welches nach
dem Termin gekalbt hat und daher nicht gemolken wird,
sondern dessen ganze Milch dem Lamme iiberlassen wird“
(< *SUGARIA) und minzare vorliegh, betrifft, so kann es
nicht an MULGEQO angelehnt worden sein, denn dieses ist
von allem Anfang an zu *MULGO umgewandelt worden und
aus ebendemselben Grunde kann es nicht erst auf ruminischem
Boden entstanden sein. Nun méchte man aber gern auch
Beispiele haben, in denen die i-Verbindung zum Stamme ge-
hort und nicht erst durch Derivation entstanden ist. Da ist
an erster Stelle IACEO > zac (arnm. dzak, mgl. zak, irum.
z0k) zu nennen. Anlautendes i- zeigt dieselben Schicksale
wie anlantendes Di- (DEOSUM > jos, mgl. Zos, irum. Zos,
gerade wie IOCO[R] > joe, arum. dZoku, mgl. Zok, irum.
zok), so daB dieses Wort beweiskriftig ist. Von einer Dis-
oder Assimilation (wie im Rétoromanischen) kann hier nicht
die Rede sein: man miifite denn annehmen, dal aus einem
*dzatse < JACET das Dakorum. ein dzat$e dissimiliert und
aus einem *dzatse < JACET das Aromunische ein dzatse
assimiliert hat, — was natiirlich nicht geht. Ein weiteres
Beispiel ist zind (arum. dzina, mgl. dzona) ,Fee“, in welchem
schon im Jahre 1848 Schott (Walachische Mirchen S. 296)
das lat. DIANA erkannt hatte. Diese Fille zeigen ohne einen
Zweifel zuzulassen, daf vor betontem 4 Ti und Ki zu ts, Di
und Gi zu (d)z in allen Dialekten und in allen Stellungen
werden, zum Unterschied von Ti, Ki, Di, Gi vor betontem 6
und 4, welche zu t§, (d)z werden. Durch die letztgenannten
sicheren Beispiele werden auch die im Anfange dieses Para-
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graphen zitierten beweiskriftig. Es wiire auch merkwiirdig,
wenn die acht, verhéltnismilig selten gebrauchten stamm-
betonten Formen der Verba auf -io, -iare die unvergleichlich
groBere Zahl der auch ofters angewandten (man denke bloB
an das Partizipinm und die damit zusammengesetzten Zeiten!)
endungsbetonten Formen nach sich gezogen hitten. Aus
Beispielen wie musticiodrid graunciér ete. gegen mustati
gratnt sehen wir, daB die Lautregel im Ruminischen sehr
widerstandsfihig gegen die psychologischen Prozesse der Ana-
logie ist, so dal eine Umbildung von *briat§are <C BRA-
CHIALE nach brat << BRACHIUM unwahrscheinlich wird.

Anm. Gartoer gibt irum. zatsd, Bartoli S. 89 schreibt
zaé0, Auf meine diesbeziigliche Frage teilt mir Herr Prof.
G. Weigand folgendes mit: ,lram. z0k und zok ist ganz
gleich. . schreibt zatséi, Bartoli korrigiert zaéo. Ein
reines z wird nicht gehort, es schwankt immer nach %z zu
(nicht nach dem mouillierten z). In Susgnevita wird selbst
von verschiedenen Personen verschieden gesprochen. Gartners
Gewahrsmann Glavina z B. sprach, wie ich mich iiberzeugt
habe, alles viel spitzer als Serobe und Stroligo.* (Brief vom
8. Mirz 1903). — O. Densusianu (Hist. langue roum. 102) und
vor ihm schon N. Sulici (Gazeta Transilvaniei 1898 Nr. 144)
verteidigen die von Lexiconul Budan (8. 770) und von Miklo-
sich (Consonantismus II, 4) aufgestellte Etymologie zind <C
DINA. Dagegen spricht folgendes: Selbst wenn die Form
DINUS (fiir divinus welches iiber *devinus zu rum. *dein
geworden wire), die bei Plautus vorzukommen scheint und
dann wieder auf einer einzigen Inschrift auftaueht (C. 1. L. XI,
4766, wo sie anf einem begreiflichen Schreibfehler bernhen
kann), existiert hitte, so wiirde ein nicht belegtes *DINA in
den (Gegenden wo man reines i nach z spriebt (zie, zi etec.)
zind, nicht zini, wie die Form tatsichlich lautet, vorkommen.
Wihrend DIANA auof einem weiten romanischen Gebiete
Spuren hinterlassen hat (vgl. lag. iana, dzana ,Hexe“, neap.
iandra ,versiera“, astur. xana ,hada® vgl. ferner G. Huet
in Le Moyen-Age 1901 S. 31—35 wo afr. gene besprochen
wird, Guarnerio Romania XX, 68 Anm. Nigra Archivio glott.
ital. XV, 488), ist nirgends DINUS oder DIVINUS als volks-
timliches Wort erhalten. Die Bedeutung selbst, — zinele
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sind in den rum. Volksmiirchen Feen, die ganz dem lat. DIANA-
Typus entsprechen — stimmt nur za DIANA, nicht zu DI-
VINA. [Endlich bestitigt auch das Adjektivam zinatic
»Phantast“ (eigtl. einer der mit seinen Gedanken den Feen
nachjagt) << DIANATICUS (Muratori Aneedot. 1V, 99—100
apud Hagdeu, Etymologicum magnum) durch seine Form
und Bedeutung die von uns verteidigte Etymologie. Was
N. Sulica dagegen geltend macht, ist belanglos. Er zitiert
(Gazeta Transilvaniei 1900 Nr. 91) das arum. dzin ,Art Mon-
strnm“ (Obedenarn Texte macedonene Glossar) und das alt-
ruménische dzinoid ,heidnischer Gott“ (bei Dosofteiii: Viata
sfint. 30/11 gebraucht fiir Apollo), als Beleg fiir die miinnliche
Form DINUS. Aber dzinoit ist zweifelsohne eine von dzina
gebildete Maskulinform mittelst des bekannten Suffixes -oii
(an ein lat. DI-ANUS won DIES ,der Gott des Tages“, als
Epitheton des Sonnengottes ist kaum zn denken) und auf
dieselbe Weise erklart sich das auf arum. Boden entstandene
dzin. — Die Warter zédr (arnm. dzir, iram. zer) ,Molken®
und zar# ,saure Milch“ leitet man von SERUM ab. Trotz
der passenden Bedeutung und der Verbreitung dieses Wortes
auf romanischem Gebiet (vgl. Salvioni Postille II), ist diese
Etymologie wegen des unerhorten Ubergangs des lat. s > rum.
dz unmoglich. Auch an deutsch ,Saure® fiir zars ist wegen
der banater Form dzard micht zu denken. Nach eigenen
Forschungen habe ich erfabren, daf in der Hirtensprache zir
die nach der Durchseihung der sauren Milch zum Gewinne
der fetten Teile gebliebene Fliissigkeit bezeichnet. Diese
(zarul dintii) wird noch einmal durchgeseiht und die gebliebene
Fliassigkeit wird zirul al doilea genannt. Wir sehen daher,
dafl das Durchseihen bei der Fabrikation des zar das Haupt-
merkmal ist. Man denkt unwillkiirlich an das griech. duzggszy.
Das Wort zara wiirde ganz dem lat. DIARRHOEA (< griech.
deadpote) entsprechen und ein neues Zeugnis fiir den Uber-
gang did- > dza- bilden. Bei dieser Etymologie stoft man
aber anf zwei Schwierigkeiten, die ich nicht zu ldsen vermag.
Es ist ndamlich zir, nicht zarid ,saure Milch“, welches in der
Bedeutung zu griech. diaggeir palit und dieses scheint auf
eine Form mit anlautendem die- (irum. zer) zuriickzugehen.
Auch zara kann aus *zeari entstanden sein.
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C. Si, St Ski.
a) Si

§ 31. Si wird in allen Dialekten und in allen Stellungen
zu §: BASIO, -ARE > arum. bag, badi ,kiissen®, CASEUS
> cag, arum. mgl. irum. ka§ ,Kise* (vgl. mgl kasa ,ciu-
lama® = arum. kulia§), CAMISIA > cimase, arum. kimeada,
mgl. kameési, iram. kamésée ,Hemd*, CERESIUS, -SIA >
cireg, cerase, (arum. tsireSiu, tseriasa? Densusianu Hist.
langue roum. 71; fehlt bei Weigand), mgl tsires, tSireaski,
(irnm. t§iriSne < kroat. tdereinja) ,Kirsehbaum, Kirsche,
dav. ciregar, arum. mgl tSireSar(u) ,Juni¥ eigtl. ,Monat
der Kirschen® (vgl § 39 Anm.), *CINUSIA (vgl. cors. éanuga
§ 16 Anm.) > cenusge, arum. tsinudi, t8i- und t8anuia,
irom. t8erusé Asche , *OCCASIONO, -ARE > casun,
ciisuna ,,vernrsachen ROSEUS >ros(u) (auch rosin, dessen
1 jung ist und wie das i in agchie nb, agche zu beurteilen
ist), arum. (a)ro§, mgl ro§, irum. rois (= ro§ + roib <<
RUBEUS) ,rot*, — *INGRASSIO > ingras ,mache, werde
fett*, *INGROSSIO >> ingros ,mache, werde dick®.

Anm. Die Geschichte des Wortes *CINUSIA ist nicht
ganz klar. Jedenfalls kann rum. cenuse nicht, wie ich frither
(Die rum. Diminutivsuffixe § 167) mit Welgand und Philippide
annahm, auf CINIS oder CINUS + Suff. -use zuriickgehen,
weil diese im Rum. *cine oder *cinu ergeben hitte und wir
haben cenuge. — Drum. mi pis, arum. me KiSu, mgl. pi§,
frum. pi§ ,pisse* gehort zu dem etymologisch ungek]arten
*PISSIARE (vgl. Meyer-Liibke Einfihrung § 66; auch kroat.
piSati). — Schwierig zu beurteilen sind auch die zwei Fille
boasge ,Hoden“ und guse ,Kropf‘. Byhan (Jb. VI, 196) leitet
boase, mgl. bo§ Plur. boasi, irum. bo§ (vgl anich drum.
bosorog nbriichig“, cartabog ,Leberwurst”) von akslay.
mo$ina (-ina ist Suffix) Beu’t.el wie soll man aber den
Ubergang m > b rechtferhgen? Cibac I, 27 dachte an lat.
BYRSA (= griech. fvgsa ,Haut, Lader“) Dieses, oder
richtiger *BYRSEA (vgl. log. bu8a) konnte nur durch die
Zwischenstufen *BYSSEA > *BOSSEA zu boage gelangen.
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Die Geschichte des griech. v im Lat. und der Gruppe RS ist
noch nicht geschrieben worden, daher kdnnen wir diese Ety-
mologie vorlaufig weder verwerfen, noch gutheiflen. Die Be-
deutung palit vortrefflich, vgl. a.-berg. la borsa di testicoi
glossiert durch ,bursa testiculornm¥, log. buga, camp. bussa,
gall. bossa, sass. bgssa, buSakkara ,saccoceia®, buinu
»borsetta di pelle di gatto di forma allungata, in eui i zappa-
tori sogliono tenere il tabacco®, cerign. vorsa, alb. bultsi-ri
< *BURSINUM , Backentasche“. Guse ,Kropf‘ arum. mgl.
gusa ,Kropf am Hals“, irum. gudi ,Kropf von Tieren*
kommt sowohl im Balkan vor (alb. bulg. guSe, ngriech. yxot6e,
kroat. guSa, gisa ,Kropf der Vogel“, ung. gusa) als anch
in der Westromania: gen. goSu, desgofa-se ,vuotare il
gozzo®, a.-berg. ol gos glossiert durch ,botium* (§ 71), Lucca
gogio ,Kropf*, piem. goso, gosé , Kropf, Kehle“, lomb. goss,
grodn. gos§, wall. dzweh ,Zahnfleisch®, lotr. Z6K , Wange,
franz, gosier ,Schlund, ital. tragugiare, trient. tangudzar
sverschlingen®, so dafl man ohne weiteres annehmen darf, daf
die Balkansprachen das Wort aus dem Ruminischen haben.
Die Etymologie ist, nach Meyer-Liibkes iiberzeugender Dar-
stellung (Zeitschrift rom. Phil. XV 242—243; vgl. auch Schu-
chardt Zeitschrift rom. Phil. XXI, 199—200, der mit Unrecht
auch ital. gozzo damit in Zusammenhang bringt) in dem bei
Marcellus belegten GEUSIAE (= gose >> gose?) zu suchen.
Mit guse hiingt zusammen das Wort ragugesc ,werde
heiser*, welches nicht von RAUCUS (Cibae I, 326: *RAVI-
CUCIRE!) abgeleitet werden kann und sugus ,wirge®,
welches sich zu guse, wie sugrum ,wiirge“ zu grum-az
,Hals* verhilt (vgl. ital. digrumare = tragugiare ,gierig
verschlingen®, vgl. auch alb. grumas <*grum - Suffix -az).
— Einige Philologen wollen drum. inv(f)ersunez ,werde,
mache wiitend* auf ein lat. “INVERSIONARE zurickfihren.
Die Etymologie ist unhaltbar und inv(i)ersunez ist von
viersun ,Kampf, Gewalt“ (,lari unulu sau apucatu cu v.
sau intrat deau inceputi ai cere“ Dosofteii Viata sfint.
269b/32 ete. vgl. Jb. V, 141) abgeleitet und dieses stammt aus
ung. versény ,Kampf“ (nicht aus ung. gerjeszteni, wie
Cihae II, 509 wollte; fiir den Ubergang von §e > $u vgl. Suff.
sug < ung. -ség). — Aus der Vermischung von SIFILARE
mit SUFFLARE entstand eine Kompromifiform *SIU- oder

5*
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*SUIF[1JLARE, die durch dasim C. Gl. 'V, 395, 3; 484, 53 be-
legte SUIFLUM ,sifilum, sibilum“ bezeugt ist. Da aber
SIFILARE mit SIBILARE gleich war (vgl. Meyer-Liibke Ein-
fithrung § 28), entstand auch ein *SIUBILARE > rum. sier,
arum. §u(e)ru ,zische® (vgl ital. zufola, eiufolare, subbi-
are, ven. subia, gal. asubia, teram. tduffuli, lanc. tSuffeld,
afranz. suble, franz. siffler, chiffler, a-prov. siular, norm.
§yif, morw. &iil, wallon hiifle, freib. siiblya, span. chillar,
silbar, prtg. silvar).

§ 32. Sti und Ski ergeben in allen Stellungen und in
allen Dialekten §: FASCIA > fasge, arum. mgl. fasa , Windel*,
*INFASCIO > infag, mgl.anfas$ ,einwindeln®, *INFASCIOLO
(< FASCIOLA) > infigér ,einwickeln®, MISTIONEM ,Ver-
mischung® >> *misune, dav. migund ,wimmeln®, dav. misu-
noiii(mugunoiti, muguroid mit Vokalassimilation) , Ameisen-
haufen, PASTIONEM > pisune, arum. pasuwne, irum.
pifure ,Weide*, USTIA > uge, arum. mgl ufi, irum.
ufe ,Tar®, =l‘USTIOLT.”JM oder OSTIOLUM > ugor ,Tir-

pfosten

Anm. Neben fage kommt anch figie vor, welches wie
agchie neben agche 7 beurteilen ist. Fasie ,Streifen ist
fasa + Suff. -fe. Von diesem abgeleitet ist fasioara »kleiner
Streifen und sfisin, sfisiez ,zerreise“. nfasur neben
infig6r habe ich Zeitschrift rom. Phil. XXVII 8. 742 erklirt.
— Neben pisune gibt Cihac 1, 197 auch eine Form piscrune
an, die ich fir falsch halte und der latinisierenden G'raphie
zuschreibe. Das gleiche glaube ich von 1. Maiorescus irum.
Form pagtsurée. Dagegen sind useior ,Tirpfosten®, ugefo-
arii ,kleine Tir* tatsdchlich existierende Formen, nur gehen
diese nicht auf OSTIOLUM zuriick, welches regelrecht zu
ugor (,rizimatd de ugoru ugei“ Noua rev. rom. 1, 76) geworden
ist, sondern uscmara ist uge + D].mmutlmfﬁx -cior (Die
rum. Diminutivsuffixe § 127: ciis-gioard, gros-cior ete.). Uscior
(dafiir bei Dosofteini Viata sfint. 205b/11 auch umsgor) ist eine
Umbildung von ugor, — welches auch ,leicht” heilit, — nach
ugeioard — Mumta Avt Milcke® ist nicht etwa *MUSCEA
+ 11:5, sondern eine Entlehnnng aus dem bulg. oder serb.
musSica ,Micke* (= muha 4- ica).
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§ 33. Wir sehen also, daB Sti wnd Ski im Rumiinischen
in derselben Weise wie ssi behandelt ‘werden *INGROSSIO,
-IARE > ingros, -si wie FASCIO, -IARE > infag, -s4
und USTIA, OSTIOLUM > usge, usér. Dies ist nicht auf
das Ostromanische allein beschrinkt, sondern kehrt, — und
dazn gesellt sich die Gruppe Xi, — in der ganzen Romania
wieder: franz. graisse < *GRASSIA — paisson << PASTI-
ONEM, ital. grascia — pasciona. Ich lasse hier die sar-
dischen und italienischen Beispiele folgen:

*.BASSIO, -ARE (<C BASSUS) >> sass. abbaga, neap.
vasare, Arpino abba8e (<*ADBASSIATUS), trient abasar
(konnte auch *ADBASSARE sein, wie ital. (ab)bassare,
gal. abbassd). *BASSIUS > log. abba&u ,unten®, sic. ha$n,
cal. vaSu ,basso®, tarant. cerign. vaSe ,basso“. *GRASSIA
>>grascia ,Lebensmittel“, trient. grasa (konnte auch GRASSA
sein, wie ital. neap. grassa). *GRASSIOLUS >> tarant. rasule
sorzainolo®. MUSTIONEM > moscione ,Sinfer®. MESSI-
ONEM > a-oberit. messon, piem. messun, cabbiolo mes-
sone, valmagg. mogom, *NE-ISSE(=IPSE)-UNUS >> (ital.
nessuno < *NE-ISSU-UNUS), sass. niSunu, cerign. neSune,
aquil. fiisSuno, campob. neSune (und necéune anch lanc.
neéune, alatri nitSune, wie rum, niciunu < *NEQUE-
UNUS). *PISSIO, -ARE > pisciare, neap. piSare (dav.
pida), teram. piSite ,pisciato”, trient. pisar. *-QUASSIO,
-ARE > accasciare, neap. scasare. *VISSIUM (Zeitschrift
rom. Phil. XVIII, 230) > vescia ,flatas ventris und Art
Schwamm®, sic. viSa ,venticello leggiero“, waldens. vésso
scagna brutta e poltrona“. — ANGUSTIA > angosecia, log.
(kongoda < span. congoxa) sic. [angustia], neap. ankosa,
lane. [ngustie], Teramo [Bangusteie], a.-gen. angosa, gen. an-
gisa, frient. (angofa < ital). ANGUSTIO, -ARE > an-
gosciare, sic. [angustiari], lanc. [ngustid], trient. (strangosar
»in Angst sein®). BISTIA (Archiv lat. Lex. III, 301 =BESTIA).
> biseia, biseio ,Natter* [bestia], neap. [vestia ,ignorante®]
sic. [bestia], gombit. [beskia], Sillano [beskja], lomb. [bestsa],
mil. trient. [bestia), com. beda ,Schaf*. *EXTRUSTIO, ARE?



§ 34 L

(Flechia Archivio glott. ital. II, 154—155) > mil striisd
strascinare®. PASTIONEM > pasciona. POSTEA >
posecia, log. (posca § 86) Lucca, Pisa possa, a-gen. possa,
n-lomb. pos. USTIUM, *USTIOLUM > uscio, usciuolo,
sic. [ostin], mil. iiss (usgio Bonv.) a.-berg. uso (ust$o), lomb.
iis6 (i¢), bol. romagn. oss, valeanobb. in$i ,finestra®. ASCIA
> ascia log. camp. afa, neap. aSa, Sillano asula. FASCIA
> fascia, log. camp. faSa (faska § 86), aquil. fa&fu, a-berg.
romagn. a-ven. fassa, bol. trient. fasa. FASCIO, -ARE >
fasciare, log. fasare. *MUSCIONEM (< MUSCA) > mos-
cione ,Fliege“. NESCIUS, [CONSCIUS] > nescio, log.
camp. [konsu]. *PISCIONEM (< PISCIS) > sie. piSuni
spolpaceio della gamba®. *BUXEUS > sic. vusu ,bosso®.
*COXEA, *INTERCOXIUM > coscia, intercoscio, log.
camp. koSa, neap. koSa, cerign. ndekose, campob. ‘ndrek-
kuoSe, a-berg. kossa, trient. koson. *LAXIO, -IARE >
lasciare (nb. lassare < LAXARE).

§ 34. Man darf also wohl annehmen, dall Sti, Ski, Ksi
schon in vorromanischer Zeit zu Ssi assimiliert worden sind.
Eine Bestiitigung dessen findet sich in einer Inschrift aus Rom
(im XV. Bd. Nr. 7250 des C. L. L.): HORTORUM SALLUSSIA-
NORUM (= SALUSTIANORUM). Auch die Grammatiker
bezeugen uns, obwohl nur indirekt, diese Aussprache. Wir
haben im § 8 gesehen, dafl die Schulaussprache PRETSIUM
schon im IV. Jh. n. Chr. bezengt ist, und dafl sie sich als
eine Kompromifiform zwischen dem lateinischen PRE-TI-UM
und dem romanischen PRE-TSU erklirt. Nun betonen die-
selben Grammatiker ausdriicklich, daB der Ubergang des Ti
> TSI in vier Fillen zu unterbleiben hat 1. natiirlich in
Fremdwortern, 2. im Anlaut, was auf dasselbe herauskommt,
da in echten lat. Wortern ein wortbeginnendes Ti nicht vor-
kommt, 3. wenn dem TT ein I folgt, weil ein Wort wie OTII
(Genetiv von OTIUM) nur in der Ortographie zwei i hatte
(daher in unserer Schulaussprache OTSID), in Wirklichkeit
aber einem OTI gleich war und 4. in der Gruppe STI +
Vokal: TUSTIUS, CASTIUS. Warum? Der Grund dieser



e O §3.

Ausnahme ist klar. Wire die Gruppe STi nicht schon, bevor
die Affizierung des Ti begann zu SSi assimiliert worden, so
hitte Ti wie nach anderen Konsonanten TS ergeben, also
PASTIONEM > *PASTSONE. Dann wire sicher diese roma-
nische Form zugleich mit PRETSU, -ENTSA in die Schul-
aussprache des Lateins gedrungen und hitte zu der Kom-
promifform *PASTSIONEM (wie PRETSIUM, -ENTSIA)
gefithrt. Da dies aber nicht der Fall war, kinnen wir auf
indirektem Wege schlieflen, daB in der Gruppe STi das T
dem S schon frith assimiliert wurde. Wir sind aber auch in
der glacklichen Lage die Zeit dieser Assimilation zu be-
stimmen. Das Wort CHRISTIANUS, welches bald nach dem
Auftreten der neuen Lehre, aber nicht friiher, gebildet wurde,
zeigt keinen Ubergang von Sti > SSi mehr, so daf diese noch
in heidnischer Zeit hat stattfinden miissen. Im Rumaénischen,
wo das Wort zweifelsohne volkstimlich ist und zwei der
allerdltesten Lautveriinderungen mitgemacht hat: 1i—1 > e—1i
(wie TITIONEM > tdciune) und én > in (wie LANA >
lind; crestin stath *crestin, wie mezin < *mezin <
MEDIANUS) erscheint CHRISTIANUS nicht als *cregin,
sondern als cregtin, arum. mgl. kriStin. Die Gruppe STI
wurde in diesem Wort wie jedes STI, STE (STERNO > astern)
behandelt. Vgl auch § 39 Anm.

Anm. PASSIO fiir PASTIO findet sich in einem Text
ans dem Jahre 1190 (Charta Ludovici Pii ap. Du Cange), da-
gegen ist auf ,PASSALES pro PASCALES* (Paulus Diaconus
ap. Forcellini) nichts zu bauen. Die Stelle bei Festus (S. 122 M.)
ist ,passales et oues & Gallinae appellantur quod passim
pascuntur®. Festus bezieht PASSALES anf PASSIM und
nicht auf PASCUNTUR.

D. Z und i

§ 35. Ich bespreche auch das lat. Z (<C griech. §) und i,
weil diese Laute schon im Urromanischen mit Di und Gi zu-
sammenfielen, daher sie im Ruminischen vortonig auller vor
a als (d)z, vortonig vor a und nachtonig immer als (d)z er-
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scheinen. Sie sind im Ruminischen (wie anch im Logudo-
resischen) von GE, GI verschieden und dies beweist, dal
GE, GI bis am Ende des IIL Jh. n. Chr. mit Gi, Di, i und Z
noch nicht zusammengefallen sind.

MEDIUS *HADIE DIANA ORYZA BAPTIZARE

Drum. miez azl zini (urez) boteza
Arum.  nedzu adza  dzind e piitidza
Mgl. nes azi (d)zondi  (urez) batiza
Trum. mliez — — (6riz) boteza
TACEO — ADIUTO DEOSUM *GIURUS (§ 29)
Drum. zak — azut 708 zur
Arom.  dzak —  adiutu — dzur
Mgl zak — iunt Z0s zur
Irum. z0k — amt 708 —
IOCOR IURATUS IINIPERUS — GENER
Drum. Zok Zurat Zineapin —  dzinere
Arom.  dzoku dzurat - —  dzinere
Mgl.  Zok Zurat — —  ziniri
Frum.  zok zurat - —  Ziner
DIGITUS SAGITTA GINGIVA ARGENTUM
Drum. dedzet sidzeati dzindzie ardzint
Arom. dzeadzet — dzindzie —
Mgl zeizit — — arzint
Iram.  Z0zet —- zinziré (?) arzint(?)

Aufler botez und dem vielleicht nicht erbwortlichem
urez kommt lat Z nur noch im Suffix -1Z0 > -ez arum.
-edzu, mgl. -es (< -ez), vor, also nur nach dem Tone, oder
vortonig vor a. Fiir i haben wir dagegen viele Beispiele:
I0CUS > joe, mgl zok, irum. zok ,Spiel¥, IOVIS (DIES)
joi, arum. dZoi(a), mgl. Zoi ,Donnerstag®, IUDICEM > alt-
drum. judece ,Richter*, TUDICIUM § 21, TUDICO > judec
arum. dzudek, mgl. Zudik iram, zudek ,richte, [UGULUM
> junghiu ,Seitenstechen®, TUGULO > injunghiii, mgl.
zunglu ,ersteche*, IUGUM > jug, mgl. zug, irum. zug
»Joch®, aram. dzug ,Gebirgskamm®, IUNIPERUS >jneapin,
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arum. dZuneapine , Wacholder®, [IUNICEM > junice , Fiirse“,
*ITUNICEA § 21, *IUNICA > junincd ,Firse“, IURAMEN-
TUM > jurdmint, mgl. Zurimint ,Schwur®, IURO > jur
(injur, sperjur), mgl. Zur (anZur, preZur), irum. zZur,
[U[VEINCUS > june, arum. dZungu, mgl. Zunk, irum.
zungu ,junger Ochs, junger Bir“, IU[VEINIS > june, aram.
dZone, mgl. Zuni, irum. Zure.

§ 36. Zwischen Vokalen kommt i nur in den zwei Bei-
spielen IBTUNO > ajun, arum, adZunu, mgl. zun ,faste®
und ETECTO > aiept ,werfe, richte auf* vor. 'Wir sehen
daraus, dall zwischen zwei B das i geblieben ist, vor anderen
Vokalen dagegen wie anlautend behandelt wurde.

Anm. Anderer Meinung ist Candréa-Hecht (Les éléments
latins de la langue roumaine. Paris 1902. S.40—41). Er nimmt
an, daB die Gruppen IE, II als solehe bleiben, oder zu E, I
kontrahiert, wogegen 10, IU #iber Dji zu (d)% wurden. Fiir den
ersten Fall bringt er folgende Beispiele: *[INUPERUS (Meta-
these aus IUNIPERUS) > Yenupar, *TREIICERE (= TRA-
ICERE) > *treiécere >*treécere >trecere, *ITREIECTA
(= TRAIECTA) > *treiepta; *treepta > treapti Der-
selbe Verfasser fithrt noch (Romania XXXI, 296 ff) den Fall
ADIECTO > atept ,werfen, aufrichten® (wihrend aiept
Janlocken® < *ALLECTO) an. Alle seine Beispiele sind
schlecht gewdhlt. Ienupir ist nicht volkstimlich, sondern
Buchwort. Wir wissen dies bestimmt, da sich [TUNIPERUS
unter Weigands Normalwirtern (Nr. 46) findet. Wir sehen
aber daselbst nur die Reflexe Zureap#r, Zuneapin (arum.
dzuneapine) << IUNIPERUS und zireapin, Zin(e)apan,
zireapine < IINIPERUS (Appendix Probi 197) — die syn-
kopierten Formen: Zneapiin ete. beruhen wohl auf Zuneapin
— und nirgends fenupir. TRAIICERE (oder gar *treiicere)
hat mie im Volkslatein existiert, sondern dies ist nur eine
etymologisierende Schreibung fiir TRAICERE (Meyer-Liibke:
Rom. Gram, I § 293), dessen AI (gesprochen /B, wie deutsch
Jklein®, gesprochen .klaen“), wie wir gerade durch rum. trec
urteilen konnen, mit A in CAELUM ete. zu e zusammenfiel.
Dasselbe gilt von TRAIECTA > treapta. Hs wire auch
IEIUNIUM anzufihren, doch dieses ist ein Fall ,sui generis®
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denn das erste i fiel durch Dissimilation: *EIUNIUM > ajun
(span. ayunar, alb. agéinoj. Diese Erklirung diinkt mir wahr-
scheinlicher als die Annahme eines *ADIUNARE, G. Meyer:
Alb. Worth. 4, O. Densusianu Hist. langue roum. 168). Daher
ist afept nicht von ADIECTO, welches nur *adzept hitte
ergeben konnen, sondern von EIECTO abzuleiten.

Der Monatsname maiii (arum. maiu, mgl mafii, irum.
mat) ist nicht der Fortsetzer des lat. MATUS, sondern ein
auf der ganzen Balkanhalbinsel verbreitetes lat. Buchwort (alb.
mai, kroat. mai, aksl. mai). — Dunkel ist der Ursprung des
Wortes batjoeura ,Spott“, das man als bat + joe + uri
empfindet, daher statt des davon abgeleiteten batjocuresc
auch imi bat joec (de cineva) durch Volksetymologie ent-
standen ist. (Das Wort mufl auch im Arum. existiert haben,
wo man heute mi batu pezu ku tsineva sagt. Pezu stammt
aus griech. zailw ,jouer, badiner®) Wenn das Wort wirk-
lich aus bat 4 joe -+ urid bestehen wiirde, wogegen auch der
Sinn spricht, wiirde nach den Gesetzen der rum. Komposition
nur ein *jochaturd bestehen kionnen (vgl mina-sterg-urs,
codo-bat-urd, cap-intort-uri ete., ital. latti-vend-olo, terre-muot-
olo vgl. Meyer-Liibke, Rom. Gram. IT § 430). Cibac trennte
daher auch mit gutem Grunde batjocurid von den lat. Ele-
menten des Ruminischen und suchte dessen Ursprung in
griech. Payvpifo ,beschimpfen, beleidigen® (II, 638), ohne
damit freilich das Richtige getroffen zu haben. Ich glaube,
dal man batjocuri, richtiger bajoeura, nicht von den ety-
mologisch dunkeln ital. bajucca, bajucola, badzzecola
,bagatella®, Sillano baZula, Lucea badzZora ,tafferia“ trennen
kann, Vielleicht gehort aber bajocura zu sard. (log. camp.
gall) bajoccu ,eindugig, schielend® (vgl. rum. caraghios
okomiseh® < tiirk. kara goz ,schwarziugig®). Jedenfalls
scheint dz auf ein i zuriickzugehen.

§ 37. Aus den bisher angefiihrten Beispielen fiir die Be-
handlung von Di, Gi und i ersieht man, daB die Resultate
dz und dZ auof einem grofien ?eﬂ des Gebietes zn z und Z
weiter geschritten sind. Es soll hier in groBen Zigen die
Verteilung von dz und z (dZ und %) besprochen werden. Im
Aromunischen, von vereinzelten Fillen wie azi neben adz
abgesehen, kommt nur dz und dZ vor. Im Meglen ist Z die
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Regel, dagegen findet man dz neben z, und zwar so, daf man
den Grund dieser Verteilung nichf ersehen kann, da Weigands
und Papahagis Angaben sich widersprechen (Papahagi iordz
S.127, Weigand ors, orzu 8.15). Wahrscheinlich liegen dialek-
tische Verschiedenheiten vor. Im Istroruminischen findet man
nur z, %z und % (aber dzindziré Gartner 768, gegen ZinZiré
Nanu II). Im heutigen Dakoruménischen lift sich die Ver-
teilang von dz, dZ und z, Z an folgenden Normalwortern in
Weigands Dialektforschungen verfolgen: orz (Nr. 4), deget
(Nr. 25), geans (Nr.25), genuchiii (Nr.31), jneapin (Nr.46),
june (Nr. 64), Dumnezeu (Nr. 68), jur (Nr. 68b), joi (Nr. 76),
zece (Nr.89—99). Wir ersehen aus seinen Aufzeichnungen
folgendes:

1. lat. i- (june, joi, jur, jneapan) >> a) dZ nur in Mar-
marosch (Theiligebiet) und in einigen Gebirgsdbrfern der
Moldau, sonst iberall; b) z (2).

2. lat. GE (deget, geana, genunchiu) > a) dz Sidosten
von Siebenbiirgen (Riginar bis Miercurea, im Olttal, im Kokkel-
und Burzental), in der Grofen Walachei, Dobrudscha und
einigen angrenzenden Teilen der Moldau; — b) % (z) im Banat,
Nord- und Westsiebenbiirgen, Ungarn bis zum Marmarosch-
gebiet und in der Moldau.

3. lat. Di (orz) > a) dz im ganzen Banat, im Gebiete
der groflen Samosch und der Theiff und fast in der ganzen
Moldau; — b) z hat dagegen die Grofle Walachei, Sieben-
biirgen und Ungarn.

4, lat. DI, DE (dumnezeu, zece) wie lat. Di.

‘Wir miissen uns mit diesem Bilde, welches nur in groflen
Umrissen gezeichnet ist, begniigen; auf Einzelheiten einzugehen
ist hier nicht der Ort. Wir sehen aber daraus, dal das dz-
und das dz-Gebiet nicht zusammenfallen, sondern dall das
letztere grofer ist. Im dz- Gebiete selbst sind gewisse Worter
weiter verbreitet als andere (wie z. B. dumnezeu, das durch
die Kirche die literarische Aussprache auch im dz-Gebiet
behiilt); am besten ist das dz im Auslaut, wo es als stimm-
lose Lenis ausgesprochen wird, erhalten. Ein einziger Blick
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auf die heutigen Verhiltnisse lehrt uns, dal das dz (dz)-
(iebiet zusebends kleiner wird. Wir baben aber vorliufig
auch nicht die geringsten Anzeichen, welche uns gestatten
wiirden daraufhin anf die Zeit der Trennung der Dialekte
Schliisse zu ziehen. Hs ist sicher, daB im Urrumiinischen noch
allgemein der Verschlub artikuliert wurde. Erst nach der
Trennung des Aromunischen begann das d-Element schwiicher
zu werden. In diesem Stadium der Sprache mag sich das
Meglenitische abgesondert haben. Was das Istrische betrifft,
so scheint es zu einem #-, z-Gebiete des Dakoruminischen
gehort zn haben,

Vom Alt(dako)ruminischen miissen wir hier ganz absehen,
denn das Verhiltnis des dz (dZ) zu z (%) zeigen, hieBe eine
Abhandlung fiir sich und zwar literarhistorischer Natur
schreiben. Es geniigt das Schwanken der z und dz-Formen
in Coresis verschiedenen Werken zu sehen, um zu begreifen,
daf bevor jeder Schluf auf die Verbreitung von dz und z
gestattet ist, zuerst festgestellt werden mul, was unter den
alten Texten Originalwerk und was abgeschrieben ist, — eine
Aufgabe die nur durch Spezialuntersuchungen zn losen ist.
Aber schon bei einem flichtigen Blick gewinnt man die
Uberzengung, daf das dz (d%)-Gebiet vor 300—400 Jahren
grofler war als heunte.

II. Abschnitt: Albanesisch.

§ 38. Das Albanesische zeigt viele gemeinsame Ziige mit
dem Sardischen. Die Latinisierung der illyrischen Kiiste be-
ginnt, wie diejenige Sardiniens, in einer sehr frithen Periode,
begegnet aber einem ebenso bartnickigen Stamme, wie auf
der Insel des mittellindischen Meeres. Die rémische Politik
wendet gegen Ende der republikanischen Zeit ihre Tiatigkeit
dem Norden und Westen zu, so daff die auch sonst undank-
bare illyrische Kiiste von einer giinzlichen Romanisierung be-
wahrt wurde und ihre Bewohner die Sprache ihrer Vorfahren
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behalten konnten, ohne jedoch einer starken Einmischung von
romanischen Elementen entgehen zu kénnen. Daraus erklirt
sich das Altertiimliche in dem Lautstand des rom. Elementes
des Albanesischen, das sich gerade in der Behandlung der
uns interessierenden Lautgruppen zeigt.

Anm. Unser Zweck kann es nicht sein, das Albanesische
mehr als anhangsweise und mehr als es gerade zum Verstind-
nis der fibrigen romanischen Sprachen nitig ist, zu behandeln.
Mein gesamtes Material entstammt dem Etymologischen Wrter-
buch der albanesischen Sprache von Gustav Meyer (Straflburg
1891) und dem Artikel: Die lateinischen Elemente im Alba-
nesischen, von demselben Verfasser, in Grébers Grundrifl der
rom. Philologie 1, 804—821. Ich hitte gerne in diesem Ab-
schnitte auch das Vegliotische behandelt, welches wie das
Albanesische und Logudoresische ke nicht affiziert, aber, da
Bartolis Untersuchungen noch nicht erschienen sind und auf
Ives Angaben (Arch. glott. ital. IX, 115ff) nicht viel za bauen
ist, mullte ich davon leider abschen.

§ 39. Ti, Di werden in allen Dialekten und in allen
Stellungen zu (t)s, (d)z, dagegen erscheint k, ¢ fir Ki und
Gi, und mit dem letzten iibereinstimmend fiir lat. 1. 51 wird
zn §:

PUTEUS PETIA RATIONE SCORTEA *CAPTIO
pus pese arsue skorsa kaps-oi

*STRINCTIO

Etrents-on
MEDIUS RADIA GAUDIUM
mjez (ditd) veze  gas (art. gazi)
SOCIUS SOCIA FACIES
sok soke fake
ELEGIUM IUDICEM *EIUNO PERIURO

Tige gilk agen-0i  perger-oi
CAMISIA*» BESTIA PHASEOLUS
kemise biSe frasule

Weitere Beispiele: Ti: LUTEUM > lutse ,Schmutz®,
IN-VITIO >mes-oi ,lehre®, *ITIO (= 1to) > ets-ei ,gehe®,
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PATIO, *IARE >> pes-on ,leide*, *PETIO (= peto) >piies
frage*, SERVITIUM > Serbés ,Dienst®, VITIUM > ves
,Fehler*, Suffix -ITIES, -ITIA >> -ese (Beispiele in G. Meyer:
Albanesische Studien I, 81, II, 48); *CURTIO > kur(t)s-éi
,schone* (vgl. § 20), MARTIUS > mars, *MELL[I]TIO (<
mellitus) > melts-on ,mache sif*, NUPTLE >nuse ,Neu-
vermihlte (§ 20 Anm.). — Di: MERIDIO > merdz-en ,halte
Mittagsruhe“, GAUDIO > gez6i ,frene mich“, INVIDIO >
mdz-oi ,grolle, hasse“, SPODIUM >>$puze ,glihende Asche®
(vgl. § 24 Anm.), *TRANSMEDIO >tramez-oi ,knete, werfe
untereinander” (vgl. ital. tramezzare ,dazwischen legen®); —
Ki: ERICIUS >irik ,Igel“, *VIRIDACEUS > verdak ,gelb-
lich*, *COCCEUS (= coccinus) > kuk ,rot* (ital. coceo); —
Gi —; i: TUDICO >> guk-on ,richte*, IUNCTURA > ¢iim-
tire ,Gelenk®, IUDAEUS > gudi; — Si: ECCLESIA > Kise.

Anm. Ti: palas ,Palast“ und wabrscheinlich auch pelas
,dass.“ stammt aus ital. palazzo (vgl tas < tazza, derase <C
terazza efe.); — Ki: Aus dem Plural S0k hat man nach mik
< AMICUS, mik < AMICI einen Singular Sok gebildet.
Ebenso ist lak ,Schlinge“ zu beurteilen. Ein vorrom. *SOCUS,
*LAQUUS anzunehmen, wie G. Meyer, ist unnitig. Kumerk
(krumek) ,Zoll* stammt eher aus griech. zovuegxe ,dass.”, als
aus lat. COMMERCIUM. Dasselbe gilt aunch fiir spanak
»Spinat® (= ngriech. owevaxe nicht lat. SPINACEUM, wie
s nicht § zeigt). Ich glaube nicht an G. Meyers Etymologie
(Alb. Worth. 49) *BRACHIULE (fir BRACHIALE, vgl. ital.
grembiule und grembiale) > *brekil > *brehidl >
*prhiill > briil ,Ellenbogen®, mit der Nebenform bru(t)s.
Es gibt im Alb. zwei Fillle die nach § 29 zu beurteilen sind:
CYMA und CYPRUM wurden iber *kiuma, *kiupran zu
alb. kim (auch Kim) ,Art Geschwiir* und Kipre (konnte
auch *CIPRUM sein) ,Kuopfer“; — Di: Djal ,Teufel* <C
DIABOLUS ist ein Beweis fiiy das hohe Alter der Affizierung
des Di. Es gehort zu jener Gruppe von Wortern, die mit
der Verbreitung des Christentums in die Volkssprache drang.
‘Wiihrend das intervokalische b, wie in allen rom. Elementen
des Alb. schwindet, kann die Gruppe dia in DIABOLUS nicht
mehr mit dem schon affizierten dlteren dia zusammenfallen.
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Dasselbe gilt yon CHRISTIANUS > giariten gegeniiber
ilterem BESTIA >> *BESSIA (§ 33) > biSa ,Dachs, wildes
Tier* (vgl ital. biscia ,Schlange“, com. lad. beda ,Schaf“).
Dagegen zeigt ECCLESIA und TUDAEUS, die zu derselben
Wortfamilie gehoren, daB Si und i erst nach der Einfiihrung
des Christentums begannen affiziert zu werden, da sie ebenso
zu KiSe und gudi wurden, wie altes Si und i > § ¢ — Gi:
iber ELEGIUM statt ELOGIUM vgl. Alb. Warth. 245. Die
Grappe ng<ngiwurde zun: AXUNGIA >>ugune ,Schweine-
speck“, aus *uSunge. Diese Form des skutarischen Dialektes
ist die lautgerechte (u statt a durch Assimilation, oder wie
rum. osin(d)za zu beurteilen) und nicht die siidalbanesische
aSing ,Fett um die Nieren“, welche dem ngriech. ¢godyye
entlehnt ist. Auf dieselbe Weise ist aus *RADICIA (von
RADIX) nach der Einfihrung des Nasals (wie in penge <C
PEDICA) > *renke >> *renge (nk > ng) > rene , Wurzel ¢
(mit anderen Suffixen reze, redzim, woraus rum. razim)
und scutarisch ninoi ,faste* << *ngenoi, aus agenoi (<
IEIUNARE) mit Priifixvertauschung (in- statt a-). Aus
SANGUISUGIA (Aecro zu Horaz Art. poet. 476 statt SANGU-
ISUGA), nach der Einstellung des Nasals (*sanguisungia)
entstand Su$une ,Blutegel®. Spiize ,Schwamm® kann daher
nicht aus SPONGIA (Grundrif 816) stammen, sondern geht
auf venez. sponza zuriick (Alb. Worth. 415). Der Wandel
von ng >> n ist aber erst auf albanesischem Boden vollzogen
worden, wie dies aus IN -+ GLIS > *nglit >> ngit > nit
Jklebe* erhellt. — Im § 36 Anm. ist gezeigt worden, dall rum.
ajund < IEIUNARE, eine Mittelstufe *EIUNARE voraus-
setzt. Dasselbe gilt auch fiir das Albanesische, wo ein *ADIU-
NARE (Alb. Wortb. 4) zu *a(d)zen-oi geworden wire. Dall
der Ubergang von i > ¢ relativ spit ist, beweisen, aufler dem
oben erwihnten gudi noch gele ,Speise“ < serbisch jelo
und giri ,Sippschaft® aus einem lat. *IENEA (ital. genia
,Geziicht, Gesindel“, cal. ienfa, sic. iinfa, altspan. ginea
»Geschlecht*) < griech. yerée, als dieses schon *ienéa lautete.
Fir gimes ,Hilfte* setzt G. Meyer (Alb. Worth. 143) fol-
gende Entwickelung voraus: griech. ¢ #jueove 70 7jucov wurden,
nachdem sich ein Gleitlaut eingeschlichen hatte, zu o 1imisis,
to ifmisi, woraus giimes ete. Derselbe Verfasser nimmé
(Alb. Studien II 63) eine Entwickelung von lat. *DIMETATEM
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statt DIMIDIETATEM an, welche ebenso unwahrscheinlich
ist. Uber alb. mai <C lat. MATUS gilt das im § 36 Anm.
gesagte. — Fir die Behandlung von Si kann man noch kersi
,Kirsche*, kerSuer ,Juni“ (rum. ciresar, altneap. Ion cere-
siaro ,Juni*), welche aunf CERASIUS beruhen, anfiihren.
GraSa ,Lebensmittel® kann *GRASSIA, aber auch ital. gra-
scia oder serb, grasa sein. Aus dem Sidital. stammt auch
ka$ ,Kasten“. PoSte ,unter, nieder ist nicht POSTEA
(GrundriB 817), sondern *POSTE (Alb. Worth. 349), wihrend
perpo$, repos ,unter(halb)* auf POSTEA beruhen. Fkole

%o f gehechelten Flachses* kann nicht FASCIOLA sein (vgl.
Alh Wortb 107). Da wir keine alten alb. Texte besitzen, lilt
sich nicht entscheiden, ob lat. Si direkt zn § wurde, oder ob
es zuerst zn s und dann mit dem alten S zu § sich entwickelte.

§ 40. Ke, Ki, Ge, Gi werden im Alb. zu Ke, ki, ge, gi
z. B. VICINUS > fkin, CEPA > Kepe, CELUM > kiel,
CRUCEM > kruk, CIV(DTATEM > Kkiitet, GREGEM >
grige, GEMO > gem-o0i, ARGENTUM > ergent, GEN-
TEM > ginde ete. Im Dialekt von Skutari wird sowohl
dieses, als auch das im vorigen § behandelte k, ¢ zu t&, dz:
SOCIUS > siidalb. 0ok und Sok (§ 39 Anm.) scut. $ot§ und
Sok, dretd << *DRACI ardzant << ARGENTUM, t&im <<
CYMA, Tedziroji zu ELEGIUM, Sdzet << SAGITTA, dziikoi
< IUDICO, dztimtir < IUNCTURA ete. Ebenso wird anch
illyrisches k, g behandelt: *gianio > dza-ie ,Jagd® (sud-
alb. ga) etc. Dieser Ubergang ist aber verhiltnismifig jung
und wird auch von neuen Entlehnungen mitgemacht: ngriech.
zalauxoxe > stdalb. kalambok, scut. kalamotd ,Mais®,
xépaloc => sudalb. Kefel, scut. tSeful, tirk. kehribar >
siidalb. kehribar, scut. tSelibdr ,Bernstein®, tirk. leke >
siidalb. TeKe, scut. Tetse, tiirk. goks > sidalb. goks, scut.
dzti(k)s ,Brust¥, tirk. Kotriim > siidalb. gitriim, scut.
dziitérim, serb. jelo > sidalb. gele, sout. dzel-it, serb.
djakon>*gakua >seut. dZakue ,Geistlicher®, serb. medja
> skut. medza ,Grenze“ ete.

Man ist geneigt zu glauben, daff ki, gi dieselben Schick-
sale hatten wie ke, ki, ge, gi. Das ist aber nicht der Fall
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und es l@Bt sich mit Sicherheit sagen, dzf er Ubergang der
letzteren Gruppen zu ke, Ki, ge, gi relativ jung ist. Dies
wird dadurch bewiesen, dafi, gerade wie im Rum., auch QUE
QUI, GUE, GUI, nach Verlust des labialen Elementes, also
erst auf albanesischen Boden zn Ke, Ki, ge, gi werden:
QUI > ke, QUIETUS — ket ,bernhige¥, ANGUILLA >
ngale. Ferner wirkt auch sekundires, aus a entstandenes e
auf K in derselben Weise: CAPER > Keper, POLLICARIS
> pulker ,Ballen des Daumens“, CARRUS > Kefe ete.,
sogar griechisches xe, % wird zu ke, Ki: uagére > kafet,
xalvxie > karike ete, dagegen scheint vortonig lat ke, ki
unaffiziert geblieben zu sein: CIRCARE > kerk-6i.

Anm. In me < magis, kreSme < quadragesima ist der
Schwund des g vorromanisch. Alb. Kuk ,téricht, ungeschickt*
beweist, daB dem ital. ciucco, kal. t3iutSsu ,Hsel, toricht,

albern® ein Wort mit k- im Anlaut zu gmnde hegt, daher
ist es von seiocco zu trennen.

III. Abschnitt: Sardisch.

§ 41. Ich bebandle das Sardische nicht nach, sondern
vor dem [Italienischen, weil es in vielen Punkfen mit dem
Rumiinischen und Albanesischen iibereinstimmt. In anderen
neigt es sich freilich zum Italienischen, aber gerade dadurch
schien mir seine Einreihung an dieser Stelle zweckmilig.
Mit dem Rumfinischen stimmt es darin iiberein, dafl Ki und
Ti einerseits, Di und Gi andererseifs dieselben Wege gehen.
Mit dem Albanesischen hat das Logudoresische die Nicht-
affizierung des ke, ki, ge, gi gemein. Dagegen ist, zum
Unterschiede vom Rumamschen und in Uberemshmmung mif
dem Italienischen, der Wortakzent ohne Einfluf und nur die
Umgebung auf die i-Gruppe von Belang und der Parallelismus
zwischen Ti, Ki und Di, Gi hort auf (vgl. § 5 Anm.). — Das
Nordsardische oder Galluresische, da es mehr die Schicksale

des Mittelitalienischen teilt, kann erst im folgenden Abschnitt
6
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Eine Ausnahme hiervon bildet das Wort FACIES, woriiber
im § 90, dann das log. tt <Ti und Ki, worin in § 43f
endlich das camp. 88 < CTi, PTi, vgl. § 63—64. Beispiele:

RETIA RETIOLUM TERTIUS *ALTIARE

Kamp. retssa — tertsu altsai
Log. retssa retssolu tertsu altsare
Sass. retssa — tetssu atssa
LINTEA *DIRECTIARE *CAPTIARE
Kamp. lentsa adderetssai -
Log. lentsa — katssare
Sass, o — katssa
BRACHIUM *BRACHIATA, *AMURCEA CALCEA
Kamp.  bratssu bratssada murtsa kartsa
Log. bratssu bratssada murtsa kaltsa
Sass. bratssu s = katsa
LANCEA
Kamp. lantsa
Log. lantsa
Sass. —

Weitere Beispiele: a) Kampidanesisch: Iutssu < LU-
TEUM, preitssa < PIGRITIA, palatssu < PALATIUM,
putssu << PUTEUS, piatssa < PLATEA, strutssu <
*STRUTHIUS; iskabitssal ,enthaupten <*EXCAPITIARE,
titssoni < TITIONEM; — kurtsu < *CURTIUS, fortsa
< *FORTIA, fortsai <*FORTIARE, martsu < MARTIUS;
sentsa <C ABSENTIA, sentsu < ABSINTHIUM, kant-
soni << CANTIONEM, lentsolu < LINTEOLUM, komin-
tsai < *COM[INITIARE, -antsa < -ANTIA (kuiantsa
.Ehe*); kont8ai ,conciare“, stratfai ,stracciare“, suts$sai
.suceiare® erkliren sich wie die entsprechenden ital. Wotern
nach § 64. — atssa ,Schneide® << *ACIA (fir ACIES),
ambu(l)atssa << ARMORACIA, fatssu (Konjunktiv fatssa,
-as, -at ete.) < FACIO, kotssu (Konj. kotssa) < *COCEO

6*
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(= coqueo), latssu << *LACEUS (= laqueus), litssu < LI-
CIUM, mustatssu < *MUSTACIUM, sartitssa ,Bratwurst
< SALSICIA, ritssn << ERICIUS, sotssu << SOCIUS, sits-
silu (< *silitssu) < *SILICEUS, -atssu < -ACEUS (bin-
atssa ,schlechter Wein*, lingu-atssa ,Mundstiick eines
Musikinstrnmentes®, sedatssu < *SATACEUM, benatssu
LSumpf* < *VENACEU Rolla: See. Sagg. 33) -itssu <C
-ICEUS (canni-itssu ,Hihnerstange®, spedir-itssu ,ver-
schwenderisch®); atssardZu << *ACIARIUM, ritssoni <
*ERICIONEM, corintsolu < *CORNICEOLUM Rolla: Etim.
21, maustitssolu ,vinello® << *MUSTICEOLUM, mustats-
solu ,pasta dolce fatta con mosto* << *MUSTACEOLUM
(Dimin. yon MUSTACEUM) Rolla: Etim. 40; — untsa <C
UNCIA. *PICCIU vgl. § 62, *MUCCEU § 61. Dieser Zn-
stand ist schon im esten alten Texte, einer in griechischen
Lettern geschriebenen Urkunde (Blanckard und Wechsler in
Bibliothéque de 1'Ecole des chartes Bd. XXXV, 225—257,
nach O. Schulz aus .der zweiten Hilfte des XI. Jhs.* Zeit-
schrift fir rom. Phil. XVIII, 151), bewahrt: zldriec 13,
gartevre (FACIANT) 29, zaprlie 15, maprtovs(c) 10, 15
(altlog. parthone) duavia 21.

b) Logudoresisch: istrutssu, kitssu < *CITIUS; —
kurtsu iskortsa << SCORTEA, iskortsare << *EXCOR-
TEARE, fortsa, fortsare, sentsa, komintsare, iskant-
sare < *EXCANTHIARE Rolla: See. Sagg. 76, katssare
< CAPTIARE, fritssare << *FRICTIARE, ispatssare
wreinigen®, < *EXPACTIARE, istratssare < *EXTRAC-
TIARE, kontsare < *COMPTIARE, sutssare; — atssa
wLwirn® < ACIA, atssa ,Mut, Dreistigkeit" << AUDACIA,
latssu, saltitssa Bratwurst, tritssa << TRICHEA,
mustatssu, -atssu << -ACE‘US (koatssa .Schwanzende*)
-itssu < ICEUS (ko-itssa ,estremitd* — CAUDA -+ ICEA,
pron-itssa .pruno selvatico“), -utssu < -UCEUS (kar-
utssu  karretto®); mustitssélu, mustatssélu; — tsotssa
.,Gluckhenne® (tsotssire ,chiocciare®) < *CLOCEA, iskultsu
Jbarful® << *EXCULCIUS, kaltsare << CALCEARE, kalt-
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samento<  CALCEAMENTUM, urtsu<URCEUS, urtsoln
< URCEOLUS, maltsu = ital. marcio, untsa, *PICCIU
§ 62, *MUCCEUS § 6.

. ¢) Sassaresisch: palatssu, petssu < *PETIUM,
piatssa, lotssu  fango“ << *LOTIUM (vgl. Zeitschrift fir
rom. Phil. XX, 486, Salvioni: Postille II); ihhabetssd ,ent-
haupten“, satssa << SATIARE, titssoni; — matssa forte
pestare“ (matssura ,martello di legno da falegname* it
mazzero) < *MATTEARE; foltsa, maltsa, kanzgna <
CANTIONE, ihhumentsa ,anfangen®, lintsolu; — ritssu,
fotssu < FACIO, dzatssu < *GLACIU (= GLACIES),
latssn, minatssa < *MINACIA, sal®itssa .Bratwurst®,
tretssa, -atssu < -ACEUS (agratssu ,bruseco® << *ACRA-
CEUS, rabatsséni zu *RAPACEUM, vinatssu, siatssu
.Sieb“); atssola ,Strihn* < *ACIOLA, atssadzzu <C
*ACIARIUM, — tsotssa (tsotssi) ,Gluckhenne®, katssu-
ladzzn < *CALCEOLARIUS,  katssoni << *CALCEONEM
(katssetta, katssigga abgeleitet von kaltsa), Tahhutssa
walla sealza® < *EXCULCEUS, ontsa. .

Anm, Die Wirter PRETIUM > log. preiu, sass. prezu,
RATIONEM > (log. reione), kamp. razoni, sass. razoni (da-
von arrazuna), STATIONEM > log. istaione, kamp. staZoni,
sass. stazoni erkliren sich wie die entsprechenden Worter
im Italienischen (§ 11f.) oder sind direkt aus dem Ital. ent-
lehnt. Sonst gibt es wenig Unregelmifigkeiten: kamp. trit$sa
,Haarflechte* stammt aus der Schriftsprache, puntsoni geht
auf *PUNTIONEM < *PUNCTIONEM zurtick. Anunffallend
ist die Bedeutung ,sich erbrechen® des Verbums katssai,
welches kaum von *CAPTIARE zu trennen ist. ,Jagen“
heiflt in diesem Dialekte bogai. Wahrscheinlich gehort
tributssu tridente“ zu TRIFURCIUM. Dag log. Suffix
-esa (biv.-, timid.-, turp.- ete.) ist nicht lat. -ITTA, sondern
stammt, wie Hofmann (a. a. O. 17) richtig erkannt hat, aus
dem Spanischen. Sass. at$Sakkd .acciaccare, ammaceare®,
atiSuppé ,inzupare* sind dem Spanischen, sass. affakka
Lvieino“, attattu ,sazio® dem Logudoresischen entlehnt. —

er sass. bambadzi << *BAMBACIUM vgl. § 15.
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§ 43. Im heutigen Logudoresischen findet sich eine Un-
regelmifigkeit. Die Mehrzahl der Beispiele zeigt an Stelle
von tss ein tt, lat. Ti und Ki entsprechend, so:

vTiv: puttu << PUTEUS, alabattu << LAPATHIUM,
palattu, piatta, petta ,Fleisch® <C PETIA (vgl § 19),
nastruttu < *NASTRUTIUM (fir nasturtium); — tittone <
TITIONEM, attattare < *ADSATIARE, mattulu < MAT-
TEOLUM.

vKiv: atta ,Schneide* << *ACIA (fiir acies), armu-
rattu, (e)rittu, fatto << FACIO (Konj. fatta, -as ete.), littos
Plur. < LICIUM, Suffix -attu < -ACEUS (sedattu <<
*SATACEUM, abattu ,aqua miele* < *AQUACEUM Rolla:
Sec. Saggio 8, albin.-, bin.-, cadre.- ,grofler Sessel®, kijin.-
naschgrau®, formii- ,unruhig®, limb.-), -ittu < -ICEUS
(arabiad-ittu ,zénkisch, cann.-, palm.- ,Palmenwurzel®,
pensad.- ,nachdenkend”), -uttu < -UCEUS (kedd-utta
spiccola aja*); — attardzu ,Stahl® < *ACIARIUM, eor-
rintolu ,eornetto* << *CORNICEOLUM Rolla: Etymol. 21,
vgl. auch bravattare ,prahlen®. RTi: martu, iscurtone
*CURTIONEM; — RKi: triuttn << TRIFURCIUM (vgl
§ 42 Anm)). — NTi: cantone, attentu < ABSINTHIUM,
lentolu (aber lentsa!), argentolu (argenthola Codaghe 44)
< *ARGENTIOLUM, — NKi: lantare (aber lantsal). LKi:
eattola ,pianella® < *CALCEOLA Rolla Sece. Saggio 50.
CTi: cattare ,zerdriicken* << *COACTIARE Rolla Dial 8.
PTi: nuntas << NUPTIZE (vgl. § 20 Anm.).

Anm. Sementa geht auf SEMENTIS, nicht *SEMEN-
TIA (Spano verzeichnet auch ein log. sementsa) zuriick und
netta ,Nichte* stammt nicht aus NEPTIA, sondern, wie camp.
gall. netta und die Schreibung netta im Codaghe 154, 205
zeigen, aus NEPTIS. t

§ 44. Dieser Zustand scheint nicht alt zu sein. Die
mittelalterlichen Texte kennen fiir Ti, Ki in allen Stellungen
nur ein einziges Resultat, welches durch das Zeichen th wieder-
gegeben wird. Beispiele:
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aus dem Statut von Sassari(1316): Marthu, capithu . testa®,
platha, lanthare, fatho (fathas, fathan), parthat (parthan) <<
PARTIO, pathat <Z PATIO, fortha, isforthare, ispathare, cal-
thare, brathu (vgl. Hofmann a. a. O. 17,43, Guarnerio a.a. 0. 108).

aus dem Codaghe di Silki (XIL.—XI11. Jh.): parthone, potho
< *POTEO, petholu, cucuthu, platha, puthu, putholu, capitha,
capithale, Iscurthu, lenthu; — furrithu < *FORNICIUM, untha,
fatho, atha, girithola << *GYRICEOLA, Marthane << MAR-
CIANUS, albinathu, cotinatha, Luinathos, Manutha, albuthetu
(vgl. Meyer-Litbke a. a. 0. 22).

§ 45. Uber den Lautwert dieses Zeichens (th) ist viel ge-
stritten worden. Und doch kann es gar nichts anderes als
einen ts-dhnlichen Laut bezeichnet haben. Dies geht unter
anderen aus folgenden Erwigungen hervor: a) Die Buchworter
IUSTITIA, OFFICIUM etec., ob sie aus dem Lateinischen, oder
ans der italienischen Schriftsprache entlehnt worden sind,
klangen in der Zeit unserer Dokumente zweifellos IUSTITSIA
OFFITSIUM. Nun finden wir neben latinisierender Schrei-
bungen, wie sententia, ispatiu, officiu, licencia, exer-
ciciu, condicione, ordinacione, venditione, loca-
tione etc. (vgl. Guarnerio a. a. 0. 108), die Schreibungen:
coninvanthia, prethu, adprethare, servithu, nun-
thare, altithia, certithia, grandithia, notithia, 1u-
stithia, grathia (Statut), penetenthia, pertenenthia,
Ispethiosa, iustithia, Prethiosa ete. (Codaghe), welche
nur dann verstdndlich sind, wenn th einen ts-dhnlichen Laut
wiedergab. — b) Aufierdem finden wir in Erbwortern, neben
th, auch die Schreibung ¢ und s, welche sicherlich einen ts-
dhnlichen Laut bezeichnen wollten: alsare, impacare, ispa-
care, terca, tersu, bracu, conga, congare (Statut); —
¢) Da das heutige mutsere < MULIERE im Statut schon
als mugere vorkommt, so ist darin wohl der Ubergang von
Li > ts zu erblicken und die anderen Fille mit 1 sind nur
der graphischen Tradition treu geblichen. Neben mugere
findet man im Statut auch muchere, welche Form auch im
Codaghe 3 wiederkehrt. Darin ist aber eine beweiskriftige
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yumgekehrte Schreibung“ zu erblicken. Man schrieb nidmlich,
durch etymologische Erwigung veranlalit, neben fathat auch
fachat << FACIAT. Da in diesem letzteren ch als ts ge-
lesen wurde, wurde dieses Zeichen auch auf muchere (ge-
sprochen: mutsere) fibertragen. — d) Th = ts erscheinf auch
in Wortern, in welechen dieses gar nicht auf ki, ti zuriickgeht,
so: thanca Codaghe 222 = spitlat. zanca (ngriech. ziayya
aus pers. zanga) u. a. vgl. Meyer-Liibke a. a. 0. 22.

§ 46. Das Zeichen th ist aus Verlegenheit gewahlt worden
und ist die lateinische Umschreibung des griech. &, welches
damals schon die spirantische Aussprache p besal, was sich
»bei dem starken griechischen Einflull in Sardinien, der sich
auch darin dulert, dall eine der iltesten Urkunden bekanntlich
in griechischen Lettern geschrieben ist,” leicht erkldrt (vgl.
Meyer-Liibke a. a, O. S. 21). Meyer-Litbke nimmt denn auch
an, dafl das Zeichen th den Lautwert p hatte, aus dem sich
spiiter das moderne tt entwickelt hat, dafl also Ti und Ki
iiber tss, pp zu tt geworden sei. Wie soll man sich aber
die grofle Anzahl der noch heute existierenden tss-Formen
(§ 42b) erklaren? Es geht doch nicht mit Hofmann (a. a. O.
S. 44, 110) anzunehmen, dall diese aus dem Kampidanesischen
oder aus dem Siditalienischen entlehnt seien, da Worter wie
kitssu, iskultsu diesen Dialekten fremd sind. Auflerdem
sind diese ,friihe Entlehnungen® in den alten Texten durchaus
nicht, wie Hofmann meint, nur durch z (¢, s), nie durch th
wiedergegeben, da man z B. das heutige bratssu in dem
Statut als brathu wiederfindet. Kine Lautregel, nach welcher
die doppelte Entwickelung erklirbar sei, liBt sich auch micht
aufstellen: lentsa, lantsa neben lentolu, lantare liefie anf
eine Wirkung des Akzentes schlieBen, aber fortsare, punt-
sone einerseits, puttu, martu andererseits sprechen ent-
schieden dagegen. Die gleiche Erfahrung macht man, wenn
man den Grund des Zwiespalts in den umgebenden Lauten
sucht. Es ist daher wahrscheinlich, dafl die tss und die tt
Formen, die man in den Worterbiichern findet, aus zwei ver-
schiedenen Mundarten des Logudoresischen stammen, deren
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eine allein in den alten Texten vertreten ist. Damit soll auch
die neuerdings erschienenen Angaben des Sarden Campu iiber-
einstimmen. Ich konnte leider diese Schrift nicht zu Gesicht
hekommen. :

Anm. Da im Logudoresischen auch ein ts, welches nicht
auf Ki und Ti beruht in einigen Fillen als t erscheint (log.
tukkaru = ital. zucchero, sass. tramatssi ,Matratze® =
log. tramatta, camp. tsugu, tsurpu = log. tugu, turpu,
ital. zafferano, zio, zanzara (<C TSINTSALA C. Gl V,
526, 1) = log. tio ,Onkel*, tafferann, tintula) wird man
zu folgender Erklirung geleitet: Das th der alten Texte hat
den Lautwert ts und die heutigen tss-Formen sind dessen
Fortsetzer. Da nun der log. Artikel su, sa, sus, sas lantet,
trat in einem Falle wie sos *putssos ,die Brunnen“ eine
Dissimilation sos puttos ein, dagegen blieb das tss in der
Verbindung unu latssu. Nun trat Ausgleichung ein und
man sagte auch unu puttu und sos latssos. (Die Dissi-
milation ts — s>t — s scheint auch in folgenden Fillen stat:-
gefunden zu haben: log. saltitssa (aber auch camp.sartitssu)
< salsitssa (vgl log. saltiare, camp. saltai ,salzen“), log.
(su) attentu < ABSINTHIUM; log. (at)tattare < (AD)-
SATIARE, vgl. auch log. sa tiliba << (IPSA) SILIQUA,
talan ,crusca“ zu griech. célef vgl. Zanardelli a. a. O. 301F).
Dagegen spricht aber entschieden ein Fall wie FACIO > fatto
(alt fatho), wo doch kein umgebendes s die Dissimilation her-
vorrufen konnte. Daher sind wir gezwungen anzunehmen,
dall, wahrend auf einem Gebiet des Log. tss blieb, auf einem
anderen (dem der alten Texte) schon friih jedes ts(s), auch
wenn es nicht auf Ki, Ti beruhte, zu p(p), und daraus zu t(t)
wurde. — Bei Spano findet man auch Formen mit einfachem
t und mit tti, ti: litos neben littos, putu neben puttu,
kitu < kitssu, puta zu ital. puzza, saltiare ,salzen®,
preittia << PIGRITIA, luttiu ,Schluck® << *GLUTTIUM
(it. ghiozzo, ven. dZotso, vgl. Nigra Archivio glott. ital. XV,
491). Bevor man an eine Erklirung dieser Unregelmiflig-
keiten denkt, miochte man gerne eine anderweitige Bestatigung
ihrer Existenz haben. — Im Statut findet sich einmal (Archi-
vio glott. ital. XIIT, 121) murta ,morechia, feceia* << *AMUR-
CEA, heute murtsa. Man sieht darin am besten einen Schreib-
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fehler fir murtha, ohne einen Schlufl auf das hohe Alter des
Uberganges th =t zn wagen.

§ 47. In Buchwortern erscheint tsi (log. auch ssi, sass.
auch dzi): log. kamp. negoziu, viziu (-ssiu), grazia (-ssia,
sass. gradzia), malizia, giustizia) -ssia, sass. giulpidzia), ser-
viziu (-ssin), dilazione (-ssione), gradassiomne, offiziu
(-ssiu), iudiziu (-ssin), fiduzia, gindizia, nunziare (-ziai),
anzianu, Suffix -anzia (costum., circumst.-, testimoni.- vac.-),
-enzia (clem.-, cre-, diffid-, neglig-), -zione (colle.-, distra.-,
ere.-, faz-, fan.-, sun- le-) ete. Schon altkamp.: cepfizlio,
-to» 21, 32, dedeyavelea 23. Sass.:: spadziu, odzin, bidde-
dzia, fulpaledzia ete.

IV. Abschnitt: Italienisch.

§ 48. Sobald wir den italienischen Boden betreten, stofen
wir auf eine derartig grofe Hiufung von UnregelmifBig-
keiten, — die unter verschiedenen Gestalten auch in den
ibrigen westromanischen Sprachen auftreten, — dal es
manchmal nur mit grofiter Mithe mdglich ist ,Lautgesetz*
von ,Ausnahme“ zu unterscheiden. Nur eine sorgfilltige
Untersuchung der Dialekte kann hier den richtigen Einblick
in die Schriftsprache gewihren. HEs sei aber schon von An-
fang an betont, dal in dieser Arbeit unmoglich auf die
Einzelheiten der verschiedenen mundartlichen Behandlung der
i-Verbindungen eingegangen werden konnte, sondern es
wurden die Dialekte nur als Mittel zum Zweck beputzt. Man
wird daher im folgenden keine Grenzen zwischen den ver-
schiedenen mundartlichen Aussprachen, keine Verfolgung der
Entwicklungsstadien des heutigen Ergebnisses von Ti ete. in
den einzelnen Gegenden zu suchen haben, auch die ungleich-
mifige Sorgfalt mit der die verschiedenen Dialekte behandelt
sind — der Stiden ist eingehender untersucht worden als der
Norden —, sowie die Spriinge iiber ganze Regionen Ifaliens,
sind da, wo nicht etwa das sichere Material mangelte, ab-
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sichtlich geschehen. Alte Texte sind nur selten beniitzt
worden, da es sich ausschlieflich um Lautgruppen handelt,
die in die vorlitterarische Periode zuriickreichen; auferdem
ist das Schwanken in der Orthographie und der grofie Einfluf
der Schriftsprache auf die verschiedenen alten Dialektdenkmiler
bekanntlich so grof, daf man leicht zu falschen Schliissen
gelangen kann. Ich habe es vorgezogen einige Lticken in
meiner Arbeit zu lassen, — sie sind fast nur in den Detail-

fragen wahrnehmbar, — um mit sicherem Material arbeiten
zu konnen.

Anm, Ein Verzeichnis simtlicher beniitzten Werke an-
zugeben ist nicht moglich. Spezialarbeiten iiber Ki und Ti
sind, aufler dem schon zietierten Werke Hornings, nicht vor-
handen. Was sich gelegentlich dartiber in den Grammatiken
und Zeitschriften findet, wird, wenn erwahnenswiirdig, ofters
zu nennen sein. Mein dialektisches Material entstammt sehr
verschiedenen Quellen. Ich erwiihne hauptsichlich folgende
Arbeiten: A. Traina: Nouvo vocabolario siciliano-
italiano. Palermo 1868. H. Schneegans: Laute und
Lautentwickelung des sizilianischen Dialektes. 1888.
— V. Dorsa: La tradizione greco-latina nei dialetti
della Calabria citeriore. Cosenza 1876. — P. Rolla:
Fauna popolare sarda. Cassale 1895 (S. 59—76 calabre-
sische Etymologien). — Zeitschrift rom. Phil. XXII, 5521k
(Tarantinisch). — Morosi: Il vocalismo del dialetto
leccese. Archivio glott. ital. 117 — F. Nitti di Vitto:
Il dialetto di Bari, Miliano 1896 — Zingarelli: 11 dialetto
di Cerignola. Arch. glott. XV. — D’Ovidio: 1l dialetto
di Campobasso. Arch. glott.IV. — Luigi Rossi Case: 11
dialetto aquilano nella storia della sua fonetica
(Estratto dal Bolletino di Storia Patria negli Abruzzi Anno VI,
puntata XI). — De Lollis: Dell’influso dell'i posttonico
sulla vocale accentata, in qualche dialetto [Casalin-
contrada, Teramo] abruzzese. Archivio glott. ital. XTI, 1—23,
187—196. — F. Finamore: Voecabolario dell’uso
abruzzese? (Lanciano). Citta di Castello 1893. — D’Ambra:
Vocabolario domestico neapolitano-toscano. 1873. —
E. Parodi: 11 dialetto d’ Arpino (Vocalismo) Archivio glott.
ital. XIII, 299—308. — L. Ceci: Saggi intorno ai dia-
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letti della Cioceria (L Vocalismo del dialetto d'Alatri).
Archivio glott. ital. X 167—176. — O. E. Guarnerio: I
dialetti odierni di Sassari, della Gallura e della
Corsica. Archivio glott. ital. XTII, 125—140 XIV. 137 bis
200, 385—422. — 8. Pieri: Fonetica del dialetto lue-
chese Archivio glott. ital. X1I, 107—134, Morfologia luc-
chese XII, 161—174, Fonetica del dialetto pisano XII,
141—160 Morfologia pisana XII, 175—180, Topono-
mastica illustrata delli valli del Serchio e della
Lima Archivio glott. ital. Supplimenti periodici V. — Hirsch:
Die Mundart von Siena. Zeitschrift rom. Phil. IX, 513
bis 570, X 56—70, 411—446. — Mussafia: Beitrag zur
Kunde der Norditalienischen Mundarten. Wien 1873.
— S. Pieri: Il dialetto gallo-romano di Gombitelli
nella provincia di Luceca. Archivio glott. ital. XIII, 309
bis 328. Il dialetto gallo-romano di Sillano XIII, 329
bis 354. — G. Flechia: Annotazioni sistematiche alle
antiche Rime Genovesiealle Prose Genovesi. Archivio
glottologies ital. VIII 317—406, X 141—166. — Parodi:
Alcune Osservazioni a proposito del lessico geno-
vese antico di Giovanni Flechia. Genova 1886, —
E. Parodi: Studj liguri Archivio glott. ital. XV 1—82,
XVI 105—161. — Ascoli: Archivio glott. ital. 1, 116—160
(Piemont). — Mussafia: Darstellung der altmaildndi-
schen Mundart nach Bouvesins Schriften. Wien 1868.
— C. Salvioni: Fonetica del dialetto moderno della
citta di Milano. Torino 1884, Ders.: Annotazioni siste-
matiche ete, Archivio glott, ital. XII1 3751, XIV 201ff —
E. Lorck: Altbergamaskische Sprachdenkmailer. Halle
1893. — G. Ungarelli: Vocabolario del dialetto bolog-
nese con una introduzione del prof A. Frauzzi sulla
fonetica e sulla morfologia del dialetto. Bologna. —
Mussafia: Darstellung der romagnolischen Mundart.
Wien 1875. — Wendringer: Die paduanische Mundart
bei Ruzzante. — G. Boerio:Dizzionario del dialetto
veneziano? Venezia 1856. — G. Vidossisch: Studi sul
dialetto triestino. Archeografo triestino XXIII 240—304,
XXIV 5—78. — Uber die Mundart von Trient verdanke ich
die meisten Daten den freundlichen Mitteilungen des Herrn
stud. phil. C. Battisti aus Trient.
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A K T
I. Ti zwischen Vokalen.

§ 49. Ti wird in ganz Italien, ungehindert vom Akzent
und den umgebenden Lauten zu tss (¢¢), oder daraus ent-
standen: ss. Auf dem Gebiete, welches die Doppelkonsonanten
vereinfacht, tritt dafir ts, ¢ und s. Bs ist indessen zn be-
merken, dal auch auf diesem Gebiete hin und wieder die
Schreibung zz (= tss) und ss vorkommt, die ich auch in
den folgenden Beispielen beibehalten habe. Die zwei schein-
baren Ausnahmen, Ti > 1) g (pregio), 2) cei (sdruceciolare)
habe ich an anderen Stellen erklirt §§ 8—16, 71). Hier lasse ich
die Beispiele ftir die regelrechte Entwickelung folgen:

*ABIETEUS [= abies] > abezzo, -a ,Tanne®. lomb.
abiets. *ACUTIO, -ARE ~>aguzzare (dav. aguzzo) ,schirfen*,
sicil. agutssari, mil giitss ,acuto¥, a-berg. guts-etssa
sSchiirfe* (n.-berg. gos), lomb. giitss, piem. (n)iis, aviis,
triest. giitsar, giitso (nb. guar << *ACUTARE). CAPITIUM,
*CAPITIO, -ARE, *CAPITIALE, *CAPITIONEM > ca-
vezza ,Halfter®, ac-, s-capezzare (scavezzare), cavezzone,
capezzale ,Kopfkissen“; neap. akkapetssare, kapetssa,
kapetssale, Kors. kavetssa (a skavetssa .posto obliqua-
mente*, kal. kapitssa, cerign. kapetsse, Bari: kapitsse
wcapezzolo®, skapitsso .scampolo®, Lanciano: kapetsse,
campob. kapetssa, Alatri: kapetssa, kapetssale, Sillano:
kawetssa, kabbetssal ,capezzale®, mil. kavetssa, kavet-
sal, a.-berg. kavetsal pav. kavetsal, krem. kaesal, trient
kavis. *CUCURBITEA > corbezza. *GRANDITIOSUS
> cerign. granetssuse ,schifiltoso come i grandi“ GUR-
GUTIA > gargozza, gombit. gargotsse. Suff. -ITIA >
-ezza (acerb-ezza, acut-, agr-, alid-, alt-, amar-, ampi-, ardit-
argut-, arid-, asciut-, aspr-, astut-, bass-, bell-, bianch-; bond-
brun-, brutt-; ealv-, candid-, canut-, car-, castigat-, cattiv-, caut-,
cert-, chiar-, compatt-, compit-, compost-, content-, cont- etc.)
sicil. -itssa (bidd-itssa, delikat-, fort-, grand-, fresk-, biank-,
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dutd-, kuntint- ete.) kal. -itssa (valent-), Lecce: -itssa (bidd-
itssa) Bari- itsse (kar-ittse) aquil. -etssa (bell-etssa, kar-,
grand-, rik-), Arpino -etssa (kar-etssa), Alatri: -etssa (bell-,
stran-, car-, munnetsse ,immondezza“), neap. -etssa (Ken-etssa,
pren-), (gall. -esa < span.: bidd-esa, brutt-, puar-, fultad-, viéé-
vgl. § 42 Anm.), cors. -etssa (vun-etssa ,bonta®), Pisa -essa
(grand-essa), a.-gen.-eca (dots-eca, bell-, cert-, nek- << NEQUI-
TIA, piar-, asper-, dru-, frank-, vist-, re-, vei-), a-berg. -etsa
(mut-etsa, virg-, dur-, fort-, visn- ,Naesbarschaft“, grand-),
romagn. -etssa (alt-etssa, stran-, asarb-, svalt- ,sveltezza“, mt-
.mitezza®, savur-), a.-ven. -etsse (alegrezze, sapesse im Reim
mit belezze) ete. LAPATHIUM > sie. lapatssu, lomb.
(s)lavats, piem. lavassa. LUTEUM, *LOTIUM (vgl Zeit-
schrift rom. Phil. XX 486, Salvioni Postille 1I) > gall
lotssu, kors. lotssu ,sudiciume, lutssosu ,sudicio®, mil.
(s)lotssa ,melma“, romagn. lotss ,untume®, valanz. lutssa
Lsterco¥, valses. lotssa, bellinz. valtell. slots. *METITIONE
> a-gen. medecon  Ernte*. *MITIARE? INITIARE?
(anfangen weich zu werden) > mezzare (dav. mezzo), neap.
nitssa, (gall. immitssi ,ammezzire“) a.-berg. misd (nberg.
mes), crem. mes, bese. mes, mis, cremon. mits, nits, tir.
mits, lomb. emil. nits, piem. nis, trient. mis, ven. mitsso.
PALATIUM > palazzo (vgl § 11), neap. palatsso, sie.
palatssu, aquil palatssu. Lanciano palatsse, trient.
palas. PETIA, *PETIUM > pezza, pezzo, neap. petssa,
gall. cors. petssu, Lane. petsse, Teramo pietsse (Plural),
Lecce petssa, Arpino pietsse, trient. pesa. *PIGRITIOSUS
> gall. pritssosu. PLATEA > piazza, neap. kal. Katssa,
gall. piatssa, cors. pietssa, cerign. Katsse, aquil. piatssa,
Lanciano pietsse, campob. Ketssa, Arpino piatssa, Lucca,
Pisa: piassa, Gombit pmtssa, Sillano piatssa, a.-gen.
piaga, a-berg. piatsa, trient. piasa. PRETIUM > prezzo
(vgl. § 11), cors. pretssu, sicil pretssu, Lecce prietssu,
Aquila pretssu, Arpino prietsse, gombit. pretsse. PUTEUS
> pozzo, neap. putsso, gall. Lecce, Aquilla putssu, Bari
putsse, cors. potssu, Kal. potsso, cerign. compob. Arpino,



s 8, =25 §49.

Alatri putsse, Teramo, Lanciano potsse, Lucca posso,
gombit. Sillano potsse, a-gen. pogo, mil. romagn. potss,
a-berg. pots, triest potso, trient. poso, belinz. pots.
*QUATIUM (= griech. xvadeov, xvadior) > cazza (dav.
cazzuola), a-berg. katsa, katsul, crem. kassa (de bere),
oberital. kassa ,Schopfloffel”, trient. kasa, kasola. RETIA,
*RETIACULUM, RETIOLUM > rezza, rezzuola, neap.
retssa, retssola, gall. retssa, sic. ritssa, ritssaghin,
cerign. retssa ,reticella®, Teramo ritsse, tarant. retssa,
a.-gen. rigaio (n-gen. rigadZzzm), sanrem. recaiu, chiavar. ri-
cadzzu, SATIO, -IARE > [saziare], neap. [satseare], gall.
satssa, trient. [sasial. SATIUM > [satseo] gall. satssu,
trient. [sasi]. SETIUS (< sectins <C secus; nicht secius vgl
Archio lat. Lex. IV, 602ff) > sezzo, zezzo. SPATIUM <
spazzo ,FuBboden“ (dav. spazzare) neben [spazio], Sillano
§patsozul spazzoforno®, mil. [spatssi], a.-berg. [spatsi], com.
[spatsi ,Raum® aber] spats ,Klafter, Raum ausgestreckter
Arme*. *STATIUM (= statio) > kal. statssu ,ovile¥, gall.
statssu ,(casa di pastori in) campagna®, sic. Statssu (Dorf-
name), a.-aquil. statso, a.-berg. statso officina, statio®,
romagn. stats. *SUSPITIUM (= suspirium)? > a-berg.
suspits ,suspirium® (nb. siispis, sbspis ,nausea, soffice®).
*TITIO, -ARE > at-, stizzare, neap. attetssare, kal
stitssare, Teramo $titssi ,battere un tizzo acceso®, a.-gen.
atigar, a-berg. atitsa, romagn. artetssi, frient. stisare.
TITIONEM > tizzone, neap. tetssone, Lecce tetssune,
Arpino tetssone, Alatri titssone, Triest stitsén, trient
stison. *TITIUM > (s)tizzo, stizza, a-berg. stitso,
romagn. stetssa, Triest stitso. VITIO, -ARE > in-, dis-,
av-vezzare, sic. mmitssigghiare .far earrezze“, Lecce
‘mmetssare, Teramo hammetsse ,avvezza®, Lanciano: am-~
metsséd, mil. malvetsd. VITIUM > vezzo [nb. vizio].,, gall.
vitssu, Lecce ‘mmitssu [nb. itsiu], Lucca vesso [nb. visiol,
mil. [vitssi], romagn. [vetssi], trient. [visi].

Unter den schon zu romischer Zeit bezengten Ortsnamen
sind zu erwihnen: ALETIUM > Sta Maria della Lizza
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(Kalabrien), ARETIUM > Arezzo (Toscana), BILITIUM >
Bellinzona, CALATIA > Caiazzo (Appenin), CAPITIUM
> Capizzi (Sicilia), CALATIA > 8. Giacomo delle Ga-
lazze (Campagna), GNATHIA > Torre d’Agnazzo (Apulia),
PUTEOLI > Pozzuoli, SETIA > Sezza (Latium). Da-
gegen: SPOLETIUM > Spoleto (Umbria)) TEANUM >
Teano (Campagna).

Als Beispiele iltester Zeit zitiere ich aus dem Codex
Cajetanus: palazzu 954, palazzo 1002, 1066, marozze
1010, cornazzano 862, tizzo 1036, peztia di terra 922,
veczano 944, bernuczoni 1064, capomacza, gritzano 999,
sazone 954, mundizaru 1058, brizani 831.

Anm. Zu den erwihnten Beispielen kommt noch im
Siiden Italiens *POTIO statt POSSUM (vgl. potisit = possit
C. L. L. X 104, 17 Tiriolo) sicil potssu, Lecee potssu (Konj.
potssa), campob. cerign. Arpino, Alatri, Teramo, Lanciano rom.
potsse (Konj. potssa), Bari potsseke, Aquila potsso hinzu.
(Dagegen gall. cors. possu, gombit. posse, Sillano possa,
romagn. poss. a.-berg. posso etc.). — Unsichere Etymologien
habe ich absichtlich aufler acht gelassen. So zeigt campob.
t&ugtte (< *tuotife) durch sein t§, dal ital. tozzo neap.
totsso, Lecce stotssa, stuetssu u.nla.teinischen Ursprungs
ist (vgl. campob. tSuoppe = ital. zoppo), spricht also gegen
die Ascolische Etymologie: *TUDITIARE (vgl. Arch. glott.
ital. 1, 36).

§ 50. In Latinismen erscheint regelmalhg tsi, welches
auf einem Teil des Gebietes stimmhaft wird. Tm Norden wird
auslautendes -tsio meist zu fsi. In der Aussprache wird
dieses tsi gedehnt: vitssio, atssione, dzustitssia (vgl
D'Ovidio in Archivio glott. ital. IV, 160, Anm.), so ‘dall die
fiir die voritalienische Zeit geltende Dehnung vor i sich nener-
dings zu wiederholen scheint, In den Gegenden wo man ts
wie s spricht, findet man selbstverstdndlich si auch in Lati-
nismen. Kinige Beispiele (auch fiir cons. Ti) werden geniigen:
(irazia, ospizio, negozio, ozio, amicizia, acquisizione,
tradizione, balbuzie, calvizie, Lucrezia (Lat. nicht be-
legt: sazio, torzione, eziandio) ete. Sicil. otssin, ser-



— 97 — § 5L

vizziu, naziu < IGNATIUS, Lecce: iziusu, ingurdizia,
Bari: Aldizie ,Letizia“, vidzie, pobbladzione, Cerignola:
ratsseioune ,orazione“, patSeiendze << PATIENTIA -+
PACEM, Letidzzeie, dzzustidZzeie, vitsseie, srutsseie
yservizio®, Campob. iuStitseia, Letitseia, rekulitseia,
tseruwitseie, vitseie, vebberatseia ,verbi gratia®, leb-
beratsioune, patiiendz(ei)a, sendendzeia, guiendzeia
.conoscenza“, atsseioune, Aquila: vitssiu, dZustitssia,
patfentsia, divitsione ,devozione®, strussione istru-
zione“, sentensia, Teramo: desgradzzeie, vitseie, ser-
vitsele, patdiendzeie, penetindzeie, deSindzeie, Napoli:
menutseia, satseare, Arpino: ffitsii ,offizio”, Alatri: Le-
titzla, ratssione ,orazione“, Gallura; gratsia, spatsiu,
minispretsiu, Corsica: guditsiu, otsiu, Lucca: grasia,
giudisio, Lueresia, guidissioso, negosio, visio,
apparission, condission, grassiosu, Pisa: interpreta-
sione, execusione, inquitsissione, investigassione,
citassione, Gombitelli: grasia, avarisia, Sillano: pats-
entsia, kerdentsia, litsentsia, penitentsia, prudentsia,
A.-Genua: gratsia, -oso, avaritsia, salvatsion, tenta-
tsion, satsiamento, pretsioso, Venitsian, otsioso,
etsiande, Milano: lestisia, sveltisia, iustisia, patSentsa,
clementsia, insolentsia, confidantsia, sostantsia,
A-Bergamo: apresiata, spatsi(o), inditsio, stantsia,
redemtsione, offitsio, hedifitsi, ni-berg: spessie,
tfesse, Romagna: melagratsia, prezipezi, vetssi, otsi,
negotsi, astutsia, minutsia, utsits, sensatsion, per-
spikétsia, artsintsie << LICENTIARE ete.

Il. Tj und Ki nach Konsonanten.

§ 51. Nach Konsonanten sind die Schicksale des Ti und

Ki dieselben: sie werden zu ts (woraus z T. s) oder, wenn

der vorausgehende Konsonant assimilationsfihig ist, zu tss

(woraus ss). Dort wo NT, RT > ND, RD wird auch NTS,

RTS zu NDZ, RDZ. Nur die Gruppen Sti und Ski, die schon
i
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im Urromanischen zu Ssi angeglichen worden sind, werden
wie lat. Ssi behandelt (worfiber § 32).

§ 52. NTi

*ABANTEO, -ARE > avanzare, sic. avantsari,
trient. (a)vansar, romagn. vantsai .avanzaglio*. ABSEN-
TIA >> senza, Bari sendze, Arpino sentsa, romagn.
(t)sentsa, a-ven. sensa, trient. sentsa. ABSINTHIUM >
lassenzio], a-berg. asents. *ANTEA > (din)anzi, neap.
antse, Lanciano nandze, gall. antsi, cors. (inn)entsi (neben
nantsi), Sillano denantse, a-berg. denants, inants, n.-berg.
denant3 (nt§ < nts), romagn. inents, trient. antsi. *AMAN-
TIA > a-ital. manza ,amante“. Suff. -ANTEA > -anza
(adun-, bur-, ecomplic-, commun-~, concord-, - confid-, conson-,
contadin-, (con)temper-, costum-, cre-, figliol-, form-, fratell-
lagn-, manc-, ete. vgl. Anm.) sicil. -antsa (inur-, temper-,
sikur-, us-, dimur-, manc-, kri-), Lecce: -antsa (auns-), Bari:
andze (piat-), Aquila: antsa (li-, kre-, tard-, secur-), Arpino;
antsa (piat-), Alatri: antsa (kri spr-, ner-), neap.: antsa
(mandz-), cors.: antsa (milur-, spir-, ku$-, part-, Pruvid-)
Lucca: -ansa (sper-), mil.: antsa (kri-, pit-, fis-, vesin-),
romagn.: antsa (mank-, dugli-, knuns-), a.-gen.: antsa (fi-,
alegr-, nomer-, perdun-, abit-, burb-, cont-, de-, monstr-, piet-),
Triest: antsa (bond-) ete. CANTIONEM, > canzone, sic.:
kantsuni, cerign.: kantsoune, Lecce: kantsune, neap.:
kantsontSella, Alatri, cors. kantsona, trient.: kanson.
Suff. -ENTIA > -enza (ard-, atten-, compet-, compiac-, confer-,
confid-, conflu-, congru-, coniv-, conose-, consegu-, contegn-,
corpul-, cred-, cresc-, diffid-, part- ete. vgl. Anm.), sicil.: entsa
(patS-, sapi-, kus-, spart-, speri-, kunfid-, preval-, miscrid-,
disp-), Bari: -endze (vatSSell- ,vostra eccellenza®; ad-, audi-),
cerign.: -endze (patfei-, send-) und entse (kanusts-), Aquila:
-entsa (kunfid-), Lanc.: -endze (part-, penet-, patSindzeie),
mil.: -entsa (pas-, sent-, kars-, kard-), romagn.: -entsa (penit-,
kard-, afluv-), a.-gen.: -entsa (korr-, kre-, dekonos-), a.-berg.,
-entsa (ered-) ete. *FIDANTIO, -ARE > fidanzare.
*LEONTEA (nach griech. Z1sovzirog? vgl. mhd. Lunze
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+LOwWin®“) > 4- legnza ,leonessa, pantera®. LINTEUM >
lenza, lenzo, neap.: lentsa, cors.: lentsa, a.-gen.: lenca,
LINTEOLUM > lenzuolo, neap.: lentsule, Lecce.: lan-
tsulu, Aquila: lentsolu, Bari: rendzele, Lanciano: len-
dzole, Arpino, camp.: lendznole, Alatri: lentsoi, gall, cors.:
lintsolu, Gombit. lentsole, n.-gen. lins6l, mil. lentsd,
a-berg. lentsol, tarant. (lantsuele < ital. vgl. Zeitschrift rom.
Phil. XXII, 552), a.-ven. lensuolo, triest. lintsiol (< *lin-
tsuol), trient. linsol. MENTIONO, -ARE ,erwiihnen“ > [men-
zionare], mil. mintsona, a.-ven. mensonar. *MENTIONEA,
MENTIONARIUS (vgl.§ 27) >menzogna ,Liige, sic. mint-
sunaru ,bugiardo“. NUNTIUS > [nunzio, nuneio], ven.
nontsolo ,sagrestano“, friest. Chioggia nontsolo. *PIN[C]-
TIO, -ARE (<< *PINCTU < PINGERE) >pinzare ,stechen®
(pinzo ,Stachel®, + pinzuto ,spitzig*). *PUN[C]TIO, -ARE
= *punzo, dav. punzecchiare ,hiufige Stiche beibringen®
(dav. punzecchio), a.-berg. perponts ,intersuo® (vgl. perpun-
tura ,intersutura®), dav. perpontsatris ,intersutrix*. PUN[C]-
TIONEM > punzone ,Punzen, Stof mit dem Knochel der
Faust, spunzone (= puntone) ,grofler Stachel*, a.-ven.
sponson. *RECENTIO, -ARE > moden. artsintser, mant,
ferrar. ardzintsar, torin. ardzenssé. REDEM[P]TIONEM
> a-gen. reencon, a-oberit. reentson. *STANTIA >
stanza, trient. stansa. *TRIDENTIA > mil, trientsa ,tri-
dente, forca“. *SEMENTIA >> semenza, a-gen. somenca,
trient. somensa.

Dazu kommen noch folgende Stidtenamen: ACERUNTIA
> Acerenza (Lucanien), AVENTIA > Avenza (Etrnrien),
BANTIA > S. Maria di Banzi (Lucanien), CONSENTIA
> Cosenza (Kalabrien), DIGENTIA > Licenza (Sabin.),
FLORENTIA > Fiorenza, FLORENTIOLA >Fiorenzuola
(Aemilia), FAVENTIA > Faenza (Aemilia), LIQUENTIA
(flumen) > Livenza (Venetia), PARENTIUM > Parenzo
(Istrien), PICENTIA > S. Maria a Vicenza (Picentiner),
POLLENTIA > Polenza (Ligurien), PONTIZE > Ponza,
PLACENTIA > Piacenza, POTENTIA > Potenza (Cam-
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pania, Basilicata), S. Maria a Potenza (Marke), VALENTIA
> Valenza (Ligurien), VICENTIA > Vicenza (Venetia).
Nach den vielen Namen auf -enza richtet sich Forenza
(Apulia) < FORENTUM. Anzio<ANTIUM ist Latinismus.
— Aus dem Codex Cajetanus fithre ich an: lenzeoli (1028);
Constanzo (1029), trimenzulu (1067), Latinismen: licen-
ziam, licencia.

Anm. Fille wie amenza, demenza, assenza, ele-
menza ete. diirfen nieht als Erbworter betrachtet werden,
sondern sie sind italianisierte Latinismen, wie auch die meisten
Ableitungen auf -enza, -anza vgl. deficienza, coseienza
neben coscienzioso,circonstanzaneben circonstanziare,
differenza neben differenzia, -zioso (viele der -anza-
Ableitungen stammen aus dem Provenzalischen). Desgleichen
sind die spitlateinischen Heiligennamen (in Ortsnamen) italia-
nisiert: ORONTIUS > Lecece Rontsu, FIDENTIUS > San
Fénzo (Mizzole, provincia di Padova ete)), 5. LEONTIUS >
Salionze (Valeggio, Verona im Jahre 1396 als Salionzio be-
zeugt), Salionza (localita presso Peschiera, Verona). Inter-
essant ist SANCTEUSEBIUS > Val-sanzibio (Monsel.
Padua).

§ 53. In einigen Wortern erscheint statt nts wider Er-
warten ntS, so neben Leece, kal. tsintsulu (<C *tSintsulun),
ital. cencio, Alatri tSintSe ,Fetzen® <C *CENTIUM (fir
CENTIO nach Ascoli vgl. Archivio glottologico ital. 1V,
25), neben sic. akkumintsari, Lecce kumentsu, lane.
kumendza, campob. kumendzé, Arpino nkumentsa, Alatri
kuméntse, Pisa komen(t)sare, a-gen. komengar, a-berg.
komentsa, a.-ven. skomenso, trient. komensar, a-aquil
komenza (z = ts; Cronaca aquilana XIV. Jh.), begegnet man
ital. cominciare, gall. kuments$a, cors. kumintSa, gombit.
kumintSare, sill. kumintfar, und in dem heatigen Aquila-
nischen komintSari < *COMIN[IJTIARE, ferner neben ital.
tenzone ein a-itali tencione, Pisa tentSone << TENTI-
ONEM. Wenn man in ital. cencio Assimilation annehmen
kinnte, so bleiben doch die anderen zwei Fille unerklirt.
Ich glanbe, daf man mit Lehnwortern aus dem Franzosischen
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zu tun hab: cinces, comencier, tencion, und zwar nicht
mit Wortern des gesprochenen Franzdsisch, sondern der
franzosischen Literatursprache. Xs ist bekannt, wie grof
der Einfluf der franzosischen Literatur im Mittelalter auf die
italienische war; es dringen nicht nur eine grofle Anzahl von
dem Italienischen unbekannten Wortern aus dem Westen in
die Sprache ein, sondern es wird beinahe zur Mode, ein-
heimischen Wirtern eine franzdsische Form zu geben. Wenn
man also statt dem alten cominzare nach franzosischem
Muster comineiare schrieb, so haben wir es nicht mit einem
lautlichen Ubergang des franz. nts > nt$ zu tun, sondern
dieses cominciare wurde dann nach italienischer Art als
comintSare gelesen. In der Tat, zeigt die groBe Verbreitung
der ts-Form zur Geniige, daf dies die erbwirtliche Gestalt
sein mul, und die t8-Form, die fast nur auf das Toskanische
(von wo aus sie sich in einige Nachbardialekte verbreitet hat,
wie das Aquilanische beweist) beschrinkt ist, taucht gerade
in dem Gebiet auf, welches von der franzosischen Literatur
am meisten beeinflafit war (anch span. portg. comegar ist
Lehnwort aus dem Franz) Wie cominciare, stammt aus
dem Franzosischen auch merciare .ringraziare“ < a.-franz.
mercier, mineio ,weich® (dav. amencire) <C a.-franz. mince,
forciere (neben forziere aus dem gesprochenen Franz.) <C
a~franz. forcier ete. — Das Wort fanciullo geht nicht etwa
anf ¥*INFANTEOLUS zuriick, sondern auf a.-ital. fancello
< fanticello, wie dies ans camp. fantseddu, log. fankeddu
hervorgeht.

§ 54. NKi. Aufler *LYNCEA (< LYNX) > Ignza, sen.
lgntsa ,gran fame* und *TRUNCEUS (§ 71) > cal. truntsu
otronco®, findet man die regelrechte Entwickelung nur moch
im Suffix *UNCEUS >> onzo(lo), woriber im § 71. Da-
gegen gibt es eine grofe Anzahl von Ausnahmen, die nts
zeigen. Unter diesen stammt aus dem Franzosischen ital,
lancia, lanciere, lanciare, abruzz. ligntdg (in ,a dg L* =
»4i gran corsa®), gegeniiber a.-ital. lanza, sic. neap. Pisa,
a-berg. lantsa, trient. lansa < LANCEA, a-berg. slantsar,
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romagn. slantse < LANCEO, -ARE. Neben regelmifigen
UNCIA > sic. untsa, Lecce, neap. ontsa, cerign. Teramo
ondze, campob. ondza, tarant. ontse, a-Chioggia onca,
trient. onsa, hat das Ital. oncia, Lucca, Sillano, Corsica
untda. Diese letzteren sind Latinismen, welche die Erbworter
verdringt haben, was bei der Bedeutung des Wortes leicht
begreiflich ist. PROVINCIA > provincia, a-ven. pro-
vencia war nie volkstimlich. Neben *BILANCIA > sic.
valantsa, cerign. velantse, Lecce eddantsa, a-berg. triest.
balantsa, a-gen. baranca hat das Italienische balanecia
(dav. balanciaio, -ciere), Teramo velandzele, campob: ve-
landZa, welehe auf BILANCEM > bilance, mit Deklinations-
wechsel (wie in calcio, salcio, soreio, forbicia, pomicia ete.)
zuriickgehen. Das gleiche gilt von ital. pancia, mil. panSa
< PANT[IJCEM, gegeniiber mil. cors. ven. a-berg. pantsa,
campob. pandza, lanc. pantse aus schon vorromanischen
*PANT(I]CEA.

Dafl die regelrechte Entwickelung der Gruppe NKi nicht
nts, sondern nts ist, ersehen wir am besten aus dem sicher-
lich erst mit dem Auftauchen eines Frankenlandes gebildeten
Worte FRANCIA > Francia, neap. Frandza (sic. Frantsa
< franz), welches den schon vollzogenen Ubergang der Erb-
worter nicht mehr mitmachen konnte, und wie jedes KI >
t3i wurde. Dasselbe gilt von den aus dem Germanischen ent-
lehnten: guancia < *wankja, *scanciare, woraus scancia
< skankjan, guenciare, guencire < wenkjan. Auch
in den durch spite Methatese entstandenen *CRANCIU (CRAN-
OUS ist in der Mulomedicina Chironis 102, 22 belegt) < *CAN-
CRIU << CANCER >>grancio (neben granchio) , Krebs®, neap.
granto, ven. grantso (vgl friul. grants, vegl. gruns) sehen
wir dieselbe Entwickelung zu ntS. Wir konnen daher mit
Bestimmtheit sagen, daf das nur bei Papias belegte PINCI-
ONEM > ital. pincione, erst spiit in die Volkssprache
Italiens gedrungen ist. Unter den Ortsnamen sind M. Pincio
< PINCIUS und Mincio (flumen) < MINCIUS (Poland) Lati-
nismen, dagegen Enza (flumen) < INCIA (Aemilia) Erbwort.
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Anm. Romanzo stammt nicht ans *ROMANCIUM(?),
sondern ist ins Italienische durch franz. Vermittelung oder
direkt ans dem Spanischen romance (<< ROMANICE) ge-
kommen. — Im Gegensatz zu Petrocchi, Tanfani und Rigutini
gibt Pieri (Archivio glott. ital. XV 171) fiar lonza die Aus-
sprache londza an, die er richtig erklirt: ,Lo dz (invece
dello ts) si dichiarera come pronunzia erronea di voce gia
disusata ... Non & mal nominata oggi, se non come una tra
le famose fiere della Selva dantesca®. — Guinzaglio ,vin-
ciglio® steht fiir vinzaglio und geht auf ein *vinzo << VIN-
CEUM fir VINCULUM (nach § 71) zuriick. — Pineio ,Pint,
minnliches Glied“ scheint ein rekonstruierter Singular zum
Plural pinei vom Synonim pinco (wohl mit a-ital. pinca
»Art Gurke* verwandt) zu sein.

§ 55. LTi

*ALTIO, -ARE > (in)alzare, sic. ausari, Lecce augu,
-¢are (nb. dutu < *ALTO), aquil. autsa, campob. Hautsa
(nb. Bauta <Z *ALTARE), Lanciano aldza, neap. autsare,
Arpino atse, Alatri atsse, gall. altsa, cors. artsu, a.-gen.
a¢i ,alzi“, trient. alsar. BALTEUS, BALTEOQ, -ARE, BAL-
TEANUS (Archiv lat. Lex. II, 477) >> balzo, balza, bal-
zare, balzano, neap. baotsano, cal. ab-, §-bautsare
,sciogliere le vesti succinte®, a.-gen. strabagar ,strabalzare®,
a-berg. baltsana ,subalbus® (vom Pferd, vgl. rum. baltat),
trient, vausa. COL[U]TEA(?) > colza ,Riibsamen, Raps®,
*TOLL{UITIO, -ARE(?) > stolzare (dav. stolzo).

§ 56. LKi.

CALCEA > ital. calza (dav. calzetta), Capo di Leuca
kouei (Plur), neap. kautsa (kautsetta), cerign. skaltse
(kaltsette),- Lecce kaugi (Plural, kaugettu), aquil. kartseta,
campob. kautsa, skautse, cors. kaltsa, skaltsu, Lucca
karsa, gombit. Sillano a-berg. kaltsa, trient. kalsa. *CAL-
CEO,-ARE > (in)calzare, neap. kantsare, Alatri (s)kauts4,
a-gen. encalgar, trient. calsar. *CALCEARE > calzare
,Fullbekleidung. CALCEAMENTUM > calzamento, piem.
kaosamenta. *CALCEOLARIUS > calzolaio, aquil kal-
tsulari, a-berg. kaltsoler, gall. (kaltsulaju <C ital) cors.
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kaltsulaéu. CALCEONEM > calzone, neap. katsone,
cerign. kaltsoune, aquil. kautsuni, Lanciano kavetsone,
campob. kantsoune, Arpinokatsune(Plural). DISCULCEUS
> pad. deskoltse, trient. deskols ,barful®. *FALCIA (<
FALX) > Arpino fautse ,falece®. HELCIARIUS > alzaia
(Salvioni, Zeitschrift rom. Phil. XXIIT, 516).

‘Worter wie strafaleiare, falecione ete. sind natiirlich
spitere italienisehe Ableitungen von falee. Der Ortsname
Piano di Voee <C (V)OLCIUM (Etrurien) hat keine erb-
wortliche Gestalt.

§57. RTi

CURTIONEM (CURTIO = Egedve C. GL 111, 305, 17; 517,
66; — vipera 1I, 576, 5; CURCIO 1II, 444, 64; 486, 61 vgl
Wiener Studien XXV, 98) >scorzone, sic. skursuni ,coluber
atratus“ (marcell. skorfsune, otrant. skorsuna ete), a.-lomb.
skurco ,serpente®, camav. skiirs, berg. skiirs, skors (vgl
span. escuerzo, escorzon). *EXSCORTEO, -ARE > scorzare,
trient. scorsare. *FER[IITIO, -ARE > ferzare ,peitschen®.
*FORTIA > forza, aquil. (s)fortsa, Lucea, Pisa, trient.
forsa, gombit. fortsa. *FORTIO, -ARE >> forzare, a.-gen.
forgar. *MARTIA > marza ,Pfropfreis“. MARTIUS >
marzo, neap. martso, aquil. cors. martsu, Sillano martse,
romagn. merts, trient. marso. *MORTIO, ARE < ammor-
zare jausloschen“, aquil. mil. smortsa, Sillano ammortsa,
triest. smortsar. TERTIUS (DIES T. NUDIUS T.) *ITER-
TIO, -ARE, *TERTI(ARI)OLUS >>terzo, terzuolo, terzare
oteilen®, cal. ditertsa, sic. aquil. tertsu, Lecce, a.-berg.
tertsa (fem.), Alatri tertse, gall. teltsu, tarant. nustertsa,
triest. tertsariol. SCORTEA > scorza, neap. skuortso,
cerign. skortse, Lecce skorga, Bari skuertse ,canfuceio
del pane®, Teramo skurtse, Lucea skorsa, mil a-berg.
skortsa, a-ven. scorco, trient. skorsa.

Wenn neben diesem regelrechten rts ein rts in Wiortern
wie Pisa: sfot8i, sicil. ecampob. Alatri skortsa, Lapciano
campob. skurtia ,levare la scorza“ erscheint, so handelt es
sich um Entlehnungen aus dem Franzosischen (éforcer, écorce,
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écorcer vgl. § 53). Desgleichen ist ital. accorciare, scor-
ciare, Bari kurt§e, Teramo kurtsa, tarant. skurtSar (trient.
skortare) das a.-franz. escoreier, accoureier, nicht das lat.
*EXCURTIARE. Ital. squarciare stammt nicht aus *EX-
QUARTIARE vgl. § 63. Da man aber keinen einzigen Fall
von lat. RTi > rt$ hat, mul die aueh begrifflich nicht ganz
einleuchtende Schuchardtsche Etymologie (Zeitschrift rom. Phil.
XXIII, 189 u. 419) *CURTIUS > cal. kurtdu, sic. kurtin
-animale piccolo e senza coda“ (kurtu ,kurz*), abruzz. kurtSe
sZiegenbock® aufgegeben werden.

§ 58. RKi.

*ORCEA (<C ORCUS) > Arpino ¢rtsa ,Popanz, Orkus®.
*TORCIO, -ARE, *TORCIOLARE (§ 70) torzare (Dante),
ratorzolare ,sich zusammenkniiueln®, ecapitorzolo (wie
latti-vend-olo) ,Scheinheiliger®, bitorz(ol)o, verona. tortso
Fackel. TRIFURCIUM >> gall. triutssu ,tridente, forca“
(dav. triutssigga ,sventolare il grano*). URCEOLUS > kal.
ortsuln, Lecce reulu, tarant. tsirnlo (< *urtsulo).

Wenn dagegen ital. oreio, orciunolo, neap. artsiuolo,
Alatri rettSola fir URCEUS, URCEOLUS erscheinen, so er-
weisen sie sich wie arcionem ,Holzbogen, Sattel“, als Ent-
lehnungen aus dem Franzosischen (orece, orguel, arcon). Da-
gegen ist ital. quercia, Lanciano tSerke (< *Kertse), gombit.
guertSe, mit Deklinationswechsel aus querce entstanden.
Ital. toreia (dav. torciolo) stammt aus dem franz. torche
(< *TORCA. vgl. § 70).

§:89. ATi

*GLUTTIUM ,Sehluck® (vgl. § 46 Anm., besser als Pieris
Ableitung aus *GLUTTA < GUTTULA Arch. glott. ital. XV
344 u. 490) > a-ital. ghiozzo, ven. dZotso, dZotsa, trient.
dzogo. *GUTTIUM (< GUTTUR vgl. W. Meyer: Lat. Neu-
trum S. 61 oder verkiirzt aus gorgozza << GURGUTIA?) >
20770, sic. votssa ,Kropf*, triest. gos. MATTIA > mazza,
mazzo, Lucea massa, a-gen. maca, a-berg. matsa, n.-berg.
massa, bresc. piem. mas, neap. matssa ,legno tornito o
nodoso“, matsso ,intestino retto®, trient. masa ,Keule“, mas
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,Strauf“. *MATTEO, -ARE >> ammazzare ,titen, zu einem
StranB binden* (mattare ,toten® << MACTARE), cerign.
(matssekd ,schiacciare coi denti”?) Arpino smetssate,
a-berg. amatsar ,toten“, triest. matsar, trient. masar
Jtotent. *MATTEALE > a-berg. matsal ,Stange zum
Drehen der Schraubenspindel der Kelter. *MATTEUC(C)A
> ,Biindel*, *MATTEOCA § 80. *MATTEOLUM > maz-
zuola, neap. matssola, a-berg. matsol, bresec. pien. massol
,Strauf, Biindel“, ven. matssola. *SUBGLUTTIO, ARE >
singhiozzare, (s)ingozzare, lomb. emil. mil. a-berg. in-
gossa, n.-berg. ingosa, ven. angossa ,suffogare, far nodo
nella gula®, erem. sangosi. SUBGLUTTIUM (Archiv lat.
Lex. IX, 433) > singhiozzo, neap. sellutsso, cerign. sed-
zzutsse, aquil. sullutssu, Bari (segghintte), Lanciano sej-
otsse, Teramo, sellutsse, campob. Arpino sellutsse, gall.
sinnutssu, cors. singotssu, pistoj. singotsso, crem.sangos
(u. sangét), triest. saniots.

In einem einzigen Falle scheint TTi zu t85 geworden zu
sein: *GUTTEA > goceia (dav. gocciare, goeciolare ,tropfeln®)
Teramo KottSe, Lanciano v6tiSe (mb. votte), gall gutésa
(nb. gutta), cors. gotdSa, trient. gosa (zgosa ,es tropfelt®)
woriiber im § 71. — Ein schones Beispiel ist der Ortsname
Cozzo << CUTTIAE (Libiker).

§ 60. KKi. Fast alle Beispiele mit KXi bieten Schwierig-
keiten. Dennoch ist das Resultat tss sicher. BISSACIUM
scheint sich nur in Cerignola erhalten zu haben: vesatsse,
sonst ist ital. bisaceia, neap. vesaccia, campob. vesat§Sa
ein aus dem Plurale tantum bisacce neugebildeter Singular
(nb. bisacca), ECCEHOC und ECCEHAC zeigen teils ts,
teils t3, je nachdem die Worter frither oder spiter zusammen-
gewachsen sind, d. h., je nachdem man sie als ein Wort:
EKKiAK, EKKiOK, oder als zwei Worter EKKE — AK,
EKKE — OK gefiihlt hat: ital. ei0, a-ital. za, neap. tso, tsso,
ntsd, sic. tssa (Piazz), tsokku, Lanciano t80, a-gen. ¢a,
¢o, tso, mil. tsa, t8a, §a, per-80, a-Chioggia tso, trient.
so. Pieri (Archivio glott. ital. XV, 302) will tgozzo ,Stick
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Brot* mit tgcco ,Schnitt von Brot“ in etymologische Ver-
bindung bringen, und aus einem Typus *TOCCIU ableiten,
dessen Erklirung er uns freilich schuldig bleibt. Dem ital.
coccio, coeecia, neap. kutsSa ,coccia, cranio®, sie. kotssu
»nuca, occipite®, cerign. kotsse ,Schidel“, kotssele ,cocei-
ola“, Lecce kotssa ,coccia®, kutssettu testolina®, aquil
‘n kotssa ,in capo®, Bari kgtsse ,coccia“ (S. 9 gegen kuetite
S. 10), campob. kotssa, kotiSela ,conchilio® (aber kutssette
wohl entlehnt aus dem Suden), tarant. kotsse liegt, wie ein
Vergleich mit den im § 65 angefiihrten Fillen beweist, nicht
*COCCEUS, *COCCEA (< griech. zéxxoc ,Beere*, vgl. ’Ovidio
Grundrifl rom. Sprachen I, 521) zu Grunde, sondern *COCEUS,
*COCEA mit einfachem e (vielleicht aus griech. xavxc ,patera®,
vgl. it. cocuzza und alb. koke ,Kopf, Hirnschidel*, span.
cogote, prov. cogot ,Hinterkopf“, G. Meyer: Alb. Wortb. 165).
Endlich gehoren hierher noch die im § 71 zu erklirenden
*MUCCEUS >mozzo, *PICCEUS >pizzo nebst Ableitungen.
Wir miissen indessen bei diesen zwei Wortern linger ver-
weilen. _

§ 61. Die von MUCCUS ,Rotz“ abgeleiteten italieni-
schen Worter zeigen sowohl begrifflich als auch in formeller
Hinsicht manche Eigentiimlichkeiten, deren Exklarang Schwierig-
keiten bereiten. Neben MUCCUS — *MUCCARE — *MUCCI-
CARE hegegnet man den i-Ableitungen *MUCCEUS, *MUC-
CEARE und einem aus der Fusion dieser Typen hervor-
gehenden *MUCCEUS + Suffix -ICARE, u. z. so, daf alle
diese Formen in einem bunten Durcheinander erscheinen.
Wir werden an dieser Stelle nur den Sinnesentwickelungen
unsere Aufmerksamkeit widmen.

a) ,Rotz“ — sich schnéuzen“: MUCCUS — *MUCCARE.
In diesem Sinne kommen die Worter in fast allen rom.
Sprachen vor; vgl. Korting? Nr. 6332. Das Ruminische ge-
braucht fast ausschliefllich den Plural muei, — der Singular
muc ,ausgetrockneter Rotz* ist hochst selten, — und so mul} -
es auch im Italienischen gewesen sein, dessen moceio ,Rotz®
(Sillano mot&Se. ven. motsso, trient. mos) ein neugebildeter
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Singular vom Plurale tantum moecei ist (oder es geht auf
*MOK’K'US § 7t zurick). MUCCUS hat sich erhalten in
den Ableitungen moceolo ,Rotz*, in a.-berg, mokarol ,na-
siterginm®, brese. eremon. com. mokarol ,Schnupftuch® nund
in waltell. mokan ,Rotz®. Daneben findet sich in dem Sinne
+Rotz* der *MUCCICU-Typus in: ital. mocecico ,Rotz“, da-
von moeeicoso =moceioso .schleimig, rotznasig, smoec-
cicare ,lasciarsi cadere i moeci®, moceichino ,Schnupf-
tuch®, gall. muts8iku, cors. mot$§iku, gombit. motisege,
aret. pistoj. mots§iko ,Rotz®.

b) ,rotzig® — ,Rotzbub® — ,Junge* — ,Knecht*: Das
rum, muecos <. MUCCOSUS bedeutet ,rotzig“, dann aber,
ihnlich wie das deutsche Rotzbub und das franz. moucheron,
wird es von Kindern, im pejorativen Sinne gebraucht. Den-
selben Sinn haben die ifal. moceicone, moccicona ,Rotz-
nase, Schmutzfink, dumme Person, Gimpel* = mocececa =
moccione = moccolone (,suol dirsi a’ bambini per gar-
rirli del troppo lor piangere, perché nel piangere essi sogliono
gettar dal naso de’ mocei o moceoli®), sass. mukkunosu
,moeeioso e anche bimbo®, Arbedo moSerdt ,moceicone, uomo
dappoco“. Aus der Bedeutung ,Junge, Schmntzfink, dumme
Person®, konnte leicht diejenige von ,junger Diener, die ge-
wobnlich in den Augen ihrer Herrn als .schmutzig® und
,dumm® gelten, entstehen. Daher leite ich ‘aus *MUCCEUS
= MUCCOSUS das Wort mozzo ,zun niederen Geschiften
verwendeter junger Hofdiener, Kammer-, Kiichen-, Stall-
Schiffsjunge“, neap. mutsso ,mozzo“, ragazzo®, sard. (log.
camp. gall) mutssu ,guattero, garzone*, mutssa ,serva® ab.

¢) ,Rotz* — ,Nase, Manl*. Wiihrend z. B, in Como und
Milano narits < *NARICEM nicht mehr die Nase, sondern
den darin befindlichen Rotz bedentet, bat im Ruménischen
gerade die entgegengesetzte Sinnesentwickelung stattgefunden
und aram. muts, mgl. mutse < *MUC[CIEUS, *MUC[CJEA
* bedeutet ,Schnauze, Maul®. Ein #hnliches Wort muff auch
im log. existiert haben, wie die Ableitung mutssighile
simboccatura del freno“ heweist. Wie *MUCCARE .die
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Nase abwischen®, wird *MUCCEARE ,das Maul abwischen*
bedeuten, wie dies das rum. sumut (<*SUBMUCCEARE)
Jfrictionner le museau d'un cheval et lui tirer les oreilles
pour le remettre dune longue course et pour le préserver
du mauvais @il zeigh (In Kronstadt heilt sumut ein
Kind bei der Nase erwischen und es dadurch am Weinen ver-
hindern®, wie aus folgender Stelle ersichtlich ist: .pin’ la
botez il scaldd asa ci il spald cu sipun . . .si care-l infagie
ii face cruce si il sumutid de nas, vorba-i ci pentru alte rele,
¢i-i copilul mic, or si nu se deoache“. Convorbirl literare
XXXVI, 551).

d)  Maul“ — ,beile., Wie von becco ,Schnabel* das
Verb beccare und bezzicare (§ 62) abgeleitet wird und
.mit dem Schnabel hauen, stechen“ heilit, so wird parallel
das dem ,Maul“ entsprechende Verb ,beien“ bedeuten. Ein
*MUCCICO in diesem Sinn ist weit in Ruménien nnd Italien
verbreitet: rum. muge (< alt-ram. mutsk Cod. Vor. 26/5 vgl.
Candrea Romania XXXI, 314, arum. musku, mgl. iram, mu-
tsku vgl. § 71), Lanciano mutsSekd ,mordere” (dav. mé-
téSeke ,morso, boccone®), Teramo mutdSeka, campob. mu-
titeke ,morsico und morso“, Arpino motsSeke ,mordo®.
Daneben aber, und weit verbreiteter ist in Italien der Typus
*MUCCEUS + Suffix -ICARE: sic. mutssikari, neap. mu-
tssikare, apul. motssikare, kal mutssikune ,Biss®
(woraus alb. mutsikin), cerign. muetsseke ,morsico, aquil.
motssekd, Alatri mutssekate ,morsicato”, tarant. mutssek4,
Leccer métsseku (gegeniiber t$&isu <C OCCISUS), Roma
motssiko ete.

e) ,Grimasse“ — ,spotten, hetzen“. Im Abruzzesischen
hat mutiseka auch die Bedeutung ,spotten“, den Papanti
(I parlari in Certaldo S. 55) fiir Gesso Palena und Chieti be-
zeugt. Dieser Sinn ist aus ,beillen entstanden (vgl. ,er ist
bissig“) und ist von den nun zu besprechenden Ausdriicken
fir ,spotten® verschieden. Lork (Altbergamaskische Sprach-
denkmiler S. 177) fithrt aus Oberitalien folgendes an: ven.
bol. moke ,diconsi gli atti e le parcle che ci pajono super-
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flue e leziose®, fa miga di moke ,non fare smofie*, fa di
moke a ergii ,vezzegiare, far carezze eccedenti ed affettate,
lomb. fa la moka ,aguzzare le labbre inverso uno o caceiar
fuori la lingua o altrimentri fargli brutto viso in segno di
disprezzo“, a.-berg. fa la moka _torzer ol nas®, auch trient,
far le moke. Damit ist franz. faire la moue ,grimasse
qu'on fait en allongeant les lévres, en signe de mécontente-
ment ou de dérision“, span. hacer muecas ,sich zieren“ zu
vergleichen. Wenn aber die norditalienischen Formen zu
MUCCUS passen und auch begrifflich aus der Bedeutung
,Maul® (far le moke bedeutet ,die Lippen spitzen, indem man
sie vorstreckt“) oder aus dem pejorativen Sinn des Wortes
erklirlich sind (vgl. auch a.-ital. muceciare ,verspotten, ver-
hobnen“ ans mocecio, valtell mdkena ,scherzo® Arbedo
musidru ,Spott“), widerstreben dag spanische und franzosi-
sche Wort, die teils offenes o, teils einfaches ¢ verlangen,
dieser Ableitung. Die Erklirung ist die folgende: im Vor-
romanischen hat neben MUCCUS auch en *MgCUS existiert,
mit dem es sich vermischt hat. Dieses stammt aus dem
griech. poxap, uoxoc, welches in spiten Glossen, gleich tor-
tio narium C. GL V, 623 (vgl. a-berg. .fa la moka over
torzer ol nas“), das labk sanna C. Gl II, 374 auch
ingannatura C. GL II, 682 im Sinne des rum. inginituri
»Grimasse, Spott, Nachiffung®) fibersetzt. Somit erklart sich
auch das franz. se moquer (aus dem Pikardischen), — engl.
to mock stammt aus dem Franzisischen — und prov. se
mounea ,spotten”, — Auf einem dem . faire la moue* = ,die
Lippen spitzen“ #hnlichen Sinn beruht das arum. mutsa
yauzeln® < *MUCCEARE (,ku t$ubuka’'n gurd mutsi ka na-
klu tsi sudze tsitsi® = _er zuzelt mit der Pfeife im Mund,
wie das Kind, welches an der Brust sangt“ Obedenarn). Von
wspotten® bis ,hetzen® ist nur ein Schritt. Diese letzte Be-
deutung hat das drom. muta (Tibuna 1890 No. 93), asmuta,
amuta, sumuta << EX-, AB-, SUB-*MUCCEARE. Sie
werden speziell fiir das ,Aufhetzen der Hunde, welches da-
durch geschieht, dall man die Lippen spitzt und durch das
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Einsaugen der Luft einen zischenden Ton hervorbringt“ ge-
braucht. Ich glaube, dafl auf *ADMUCCEARE auch das von
Horning (Zeitschrift rom. Phil. XV, 452) zur Bekriftigung
der Groberschen Etymologie: ital. ammicare = AD - ME
+ ICCARE aus dem patois Poitevin angefiihrte amoisser
wexciter les chiens & nous défendre, en eriant a moi, & moil*
bernht (das ,en criant & moi, & moil® ist fiir die Etymologie
belanglos, weil auch im Ruminischen neben dem zischenden
Ton der Ruf ,pe el!“ oder ,prinde-l“ den Hunden zugerufen
wird).

f) ,Stumpf* — ,verstimmeln“. MUCCUS bedeutet aufier
,Rotz* auch ,Stumpf“: rum. mue de luminare ,Kerzen-
stumpf®, mue de tigara ,Zigarrenstumpf®, muecart ,Licht-
putze®. In diesem Sinne ist es auch in Italien verbreitet:
moccolo ,Lichtstumpf“, davon moeccoletto, moceolino
,kleine diinne Kerze“, moccolaia ,Lichtschnuppe®. Das ent-
sprechende Verbum *MUCCEARE heifit ,abstumpfen, die
Spitze abschneiden“: ital. mozzare ,abschneiden, kiirzen, tag-
liare della estremita® (z. B. mozzare la coda a un cane), log.
mutssare ,tagliare“; davon ital. mozzamento, mozzatura
(di sigarre), mozzo .abgeschnitten* und ,Abschnitzel“, davon
mozzeto ,kleiner Kerzenstumpf®, mozzone ,Peitschen-
schnitze®, cerign. metssoune, neap. motssone, campob. me-
tssoune, Lanciano mutssone ,mozzicone di legno bruciato,
di candela® (dav. mutssungélle di sichere ,sicea®), sicil. muz-
zuni ,mozzicone, spago ritorto al estremita del correggiato
della frusta®. Endlich die *MUCCEUS - -ICARE-Typen:
(s)mozzicare ,verstimmeln“, ammozzicato ,in Stiicke
zerschnitten, mozzicone (di candela, di sigaro) ,Stumpf,
bol. mutsgan, gombit. motssegon, Sillano motsselon.

§ 62. Weit verwickelter ist die vom Stamme PICC-
(Korting? No. 7131) abgeleitete Wortsippe. Wir werden
dennoch, wie hei MUCCUS versuchen, die verschiedenen
Sinnesentwickelungen zu verfolgen.

a) ,Gipfel* — ,Spitze® — ,spitziger Gegenstand® —
sstechen“: 1. PICC-: ital. picco ,Bergspitze“, picca ,Spief.
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Pike*, dav. piccare ,stechen, prickeln (Wein)“ (dav. piceo
St-echen“) ven. plkall', sie. pikari; dav. ital. piccone ,Picke*.
2. PICCi-, ital. plzza »grofier, eirunder, oben spitz zul&‘ufan
der Kise“, pizzo ,kleiner, spitzer Kinnbart“, pizzare
,zwicken, kneifen, sticheln®, sie. pitssu ,,a.ngoio acuto,
pitssa ,estremita acuta di checchesia, punta“, appitssari
»appendere, sospendere una cosa in qualche punta“, sard., cal.
pitssu ,Spitze, Schnabel® (> alb. pits ,Schnabel*), oberit.
pitsa ,beccare®, tarant, pitssulo ,punta®, a-Chioggiapicolo,
Arbedo pits ,bececo, cima“, pitséda ,beccare®, Lanciano pi-
tsse ,punta, estremii dun oggetto, mbitssd ,fiecare, far
entrar la punta®. 3. *PICCICARE (vgl § 71) hat sich meines
Wissens nur im Rum. pigea ,zwicken, kneifen, sticheln® <
*pitéka (vgl Candrea Hecht- Romania XXXI, 314) erhalten.
4. PICCi + ICARE erscheint im Ruménischen in pitigoii
.Sperling®, pitigaesc = ital. pizzicare und in pisc ,Gipfel®
< *pitsk <C *pits[ilk. Im Italienischen haben wir pizzi-
care . zwicken, kneifen, sticheln, zupfen® (pizzicato ,blatter-
narbig® = rum. pigeat de virsat), dav. pizzico ,Priese
Schnupftabak* = pizzichino, pizzicore ,Jucken, Kitzeln“,
pizzicottare ,zwicken®, Lanciano pitssekd ,bezzicare, pin-
zare“, pitsseke pizzicotto®, ven. pitsegar, sic. pitssikari,
Sillano petsiliar, Lucea essere in pitssiko ,essere all'estre-
mitd“, camp. pitssidi ,pizicare”, Teramo petssekite, piz-
zicata, puntura® Happitssi ,entrare a pena“, bol. ptsiger

., pizzicare®.

b) ,Stich* — ,Punkt® — ,Tupfen* —  Tropfen“ —
,wenig“ — ,klein*. Ebenso wie PUNCTUS ,Stich“ zu der
Bedeutung ,Punkt, Tupfen®, dann ,etwas kleines* gelangt,
so auch die nun zn besprechende Wortgruppe. Ruminisch
haben wir pie ,wenig“, arum. Kik&, ,Tropfen, Bissen® (und
wie GUTTA > gutd auch ,Sechlaganfall“) picd, piecura
aram. kKika, mgl. pik ,tropfeln®, davon drum. mgl. picdtura
4Tropfen“. Im Albanesischen finden wir pike ,Tupf, Fleck,
Sommerﬂeck, Tronen Schlagfluf®, pikon ,tropfe*. Das
Ttalienische hat picco und piecato ,Tipfelehen®, piccolo
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,klein® piccino, pieciolino, piccinaceio, piceinaco(lo)
Jklein(er Mensch), cal. picca ,wenig® (= rum. un pi¢). Auf
*PIK’O (§ 71) geht ital. spiccio, piceiolo, neap. pitisolo
,Kleingeld*, sard. (camp.?) pit§Sokkn ,Knabe® zuriick, Da-
gegen bernht auf PICCi- sard. (log. camp. gall) pittsinnu
.giovane®, a-berg. pitsena ,klein“, (trient. pit§ul ,picciolo®
stammt aus dem Friulanischen).

Nach piccare = pizzicare richtete sich dann beccare
= bezzicare, cors. betssiga (dav. bétssign ,becco®). Da-
gegen gehort ital. appiccare ,zusammenkleben® = appiec-
cicare (sic. pitssikare ,attaccarsi fortemente“, Teramo Rappi-
t88iki ,appiceicare) zu deutsch picken. Die italienische
Nebenform appicciare ist durch impicciare § 63 beeinfluli
(sic. pitssare). Ital. appicciare ,anziinden“, Bari appitisSa
foggere® accendi fuochi“, campob. ii appitsse ,metto fuoco®,
Alatri ie appitdde ,metto fuoco®, mil. pitsa .accendere®
geht auf *ADPICEARE (< PIX) zuriick.

§ 63. KTi, PTi ergeben teils tss und tejls t38& Dies
letztere nur auf dem Gebiet, wo ein t$-Lant vorkommt:

*CAPTIO, -ARE > cacciare ,jagen“ day. caccia
JJagd“ (cazzare ,das Tau einziehen“ als Marineausdruck ist
dem Ligurischen entlehnt) sic. kat§Sari, aquil. kat$sa, lanc.
kat3$4 ,mandar via®, campob. kat$sa ,metter fuori®, tarant.
gombit., Sillano kat334, gall, cors. katisa ,caccia®, a-gen.
deskagar, kaga, mil. kaSi ,stimolare, pungolare®, a.-berg.
deskatsar ,vertreiben®, n.-berg. kassa, a-Chioggia kagadi,
trient. kasar, kasador.

*COACTIO, -ARE > Lecce katsare ,zerdriicken®.
COCTIONEM > (s)cozzone. *COMPECTIO, -ARE (<
COMPECTUS < COMPACISCOR ,Vertrag schlieflen®) >
compiceiare .zustande bringen“. *COMPTIO, -ARE und
*COM[P|TIO, -ARE > ac-, s-conciare (dav. concio), sic.
kuntsari (akkonts$u, skontdu <C ifal), cerign. akkondze,
Lecce kontsa, aquil. akkont3aturi, Lanciano akkondze,
campob. ak-, s-kundze, Arpino akkontSg, gombit. kun-
tsare, Sillano kuntSar, a-gen. des-, a-kongo, mil. konSo,

8
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nb. kontsd, a.-berg. akonts ,Schlife”, trient. konsar.
*CORRUPTIO, -ARE > corruceiare (dav. corruccio), Sil-
lano me krot&3a ,mi corruccio®, romagn. kurtse ,corruc-
cio“. *DISTRICTIA (<< DISTRICTUS + Suff. 1A) > di-
strezza. *DIRECTIO, -ARE > ad-, in -dirizzare, sic.
dritssari, neap. adderetssare, Lecce ndritssu ,io dirizzo®,
cal. addiritssare, a-gen. dricar, trient. ndrisar. DIREC-
TIONE > dirizzone ,hartniickiger Entschluf* (prendere
un d. = ,sich etwas in den Kopf setzen® — ,eine gewisse
Richtung einschlagen®) [nb. direzione]. *DUCTIO, -ARE >
docciare ,harabgiefen* dav. doccia, doceio , Wasserrohre®,
sic. dut$8are, dutsia, piem. doss. *EXCARPTIO (< *EX-
CARPTURfarEXCERPTUS) >squartiare,zerreilien” a.-gen.
squarcar *EXPACTIO, ARE? (Korting? 3015) = (di)spacciare,
*EXPICTIO,-ARE (Korting23022) >>spicciare,dispicciare,
Teramospitssi,spicciare, Lanciano iispit&se  sprudlehervor®.
FACTIONEM >a.-it. fazzone dav.(r)affazzonare [nb. fazione),
sic. fatssuni ,fattezze®, affatssunari ,schmiicken®. *FRIC-
TIO, -ARE > frizzare (dav. frizzo), a-aquil. friczante.
FRICTIONEM > romagn. fritsson, trient. frison ,Jucken®.
NEPTIA >> nezza, n.-gen. nessa, ven. netssa (mase. netsso),
trient. nesa, NUPTLZE >> nozze, sic. notssi, Lane. notsse,
bologn. nots, trient. nose. RECTIO, -ARE > rizzare.
*STRICTIO, -ARE (<< STRICTUS) > strizzare ,pressen®,
gombit. &tritssare, Sillano Stritssar. *SUCTIO, -ARE >
succiare (dav. suceio ,Schluck®), a-berg. sisa, mil. §ifa,
pistoj. tSut&sare, ven. sutsar, trient. tsutsar.

In einem Falle kommen beide Ergebnisse vor:

*EXTRACTIO, -ARE > stracciare, gombit. Stratsse,
mil. straga. *TRACTIO, -ARE > tracciare, dav. trac-
cia, gegeniiber sic. stratbsari, kal. stratssare, a.-gen.
straca, trient. strasar.

Ital. cozzare ,mit den Hirnern stofen,* welches Diez yon
*COICTIARE < CON 4 *ICTIARE < ICTUS (< ICERE)
ableitete (anch franz. cosser), beruht wahrscheinlich nicht auf
einem CTY, wie man aus franz. cotir ,dasselbe* schlieflen kann.
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§ 64. Wie soll man diese Unregelmiligkeit erkldren?
Es wiire moglich, dafl die t38-Formen auf einem andern Laute
beruhen als die tss-Formen. Wenn wir die tss-Beispiele be-
trachten, sosehen wir, dafl die meistenschonlateinisch belegt sind:
NEPTIA > nezza, NUPTIZE > nozze, COCTIONEM >
cozzone, DIRECTIONEM > dirizzone, FACTIONEM >
fazzone, FRICTIONEM > frizzone. Auch *DISTRICTIA
> distrezza, wenn es nicht ein Gallizismus ist, mufl schon
frith gebildet worden sein, als noch ein Wort wie ANGUST-
TA ihm als Vorbild dienen konnte. Dirizzare, rizzare,
strizzare zeigen durch den Ubergang des unbetonten ¢ > i,
gegeniiber diretto, stretto, dal sie nicht erst aus diesen
gebildet sein kinnen. Uber Suzzarve nb. succiare vgl. § 71.
Es bleiben also nur noch die dialektischen cotssare, tra-
tssare (tracciare stammt aus dem Franzdsischen vgl. § 53),
die auch auf altem *COACTIARE, *TRACTIARE beruhen
koénnen. Was die t$3-Formen betrifft, so sind das alle Verba
auf -TARE, die im Lateinischen nicht belegt sind, und die
auch dadarch sich als spite Bildungen entpuppen, dafl sie —
auler *CAPTIARE — dem Ruminischen ginzlich unbekannt
sind. Hs ist also wahrscheinlich, daB im ersten Falle Tj, wie
jedes andere Ti zu ts geworden ist und daf dann, als das
Assimilationsgesetz zu wirken begann, das vorausgehende P,
K diesem ts gleichgemacht wurde. Im zweiten Falle aber
haben wir es mit Wortern zu tun, die erst in einer Periode
gebildet wurden, als das PT, KT ihrer Primativa schon vom
Assimilationsprozesse ergriffen waren, und einen Laut ent-
hielten, der vom T verschieden war, daher auch ein anderes
Resultat als T ergaben (Dispiceciare, corrucciare stammen
wahrscheinlich aus dem Franzosischen, proveccio ist nicht
*PROFECTIUM, sondern a.-span. provecho).

Anm. Meyer-Liibke (Zeitschrift rom. Phil. VIII, 302 bis
304) hat fir jedes Ti nach Konsonant folgendes Lautgesetz
aufgestellt: a) <Ti: > t§(§) (cacciare, straceiare, con-
ciare, impacciare, squarciare, gocciare, comin-
ciare. Lenzuolo soll nach lenzo umgestaltet sein, faz-

8*
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zone ans Frankreich stammen), b) “Ti > fs(s) (nozze,
gozzo, -anza, terzo, anzi, marzo ete. Dirizzare, al-
zare, suzzare richten sich nach den stammbetonten Formen,
caccia, goccia, docecio sind Postyerbalia). Daraunf ist
folgendes zu erwidern: selbst wenn der Akzent auf die i-Ver-
bindungen im Italienischen einen EinfluB gehabt hitte, frigt
man sich, warnm sich caccio nach eaceciare und dirizzare
nach dirizzo (dessen i dann unerklirt bleibt) gerichtet hatte?
Kommen vom ersten die endungsbetonten Formen ofters, als
vom zweiten vor? Ich glaube nicht. Wie soll man aber bei
dieser Erklirung Fille wie: canzone, menzogna, Fioren-
zuola, scorzone, cozzone, frizzone erkliren, um nur die
zu erwihnen, die von einer berechtigten ts-Form nicht be-
einflult sein konnen ?

. Ki.

§ 65. In der Bebandlung des Ki zeigt Italien zwei Re-
sultate: 58 im Mittel-, tss (bezw. vereinfachtes ts, oder dar-
aus hervorgegangenes s) in Siid- und Norditalien,. Wihrend
also im Siiden und Norden Ki und Ti zusammenfillt: potsso
= bratsso, konnte im Zentrum Ki das Ti auf der Stufe
t't' niecht mehr erreichen, so dal auch das Resultat ein anderes
war: potsso aber brat$fo. Beispiele:

ACIA, *ACIOLA > accia; — kal. atssa; — neap,
cors. atSfa, mil. aSa, a§5(la), com. aSa; — lomb. atssa,
crem. atssola, a-berg. atsa, n.-berg., bresc. assa, ven. atssa,
emil. latssa ,accia, filo, spago®, trient. asa. ACIALE, *ACI-
ARIUM > acciale, acciajo; — sic. atssaru, cal. atssa-
riare ,aciajare“, cerign. atssire ,acciajo®; — gall. atS8aééu;
— mil, a-berg, frient. atsal, ven. atssale. ARMORACIA
> cors. armuratéSn. BRACHIUM, BRACHIALE, *BRA-
CHIATA > braccio, (day. abbracciare) bracciale; —
sic. bratssu, vratssata, mmiratssu (< in-br), cerign.
vratsse; — mneap. vratiSo, lamc. vrat$Se, gall. bratSsu,
cors. bret§§u, gombit. brat$Se; —a.-gen. brago, piem. brac,
mil. bratss und bra§; a.-berg, brats, bratsal, bol. brats,
romagn, bratss, ven. bratsso, bratssal, trient. brasi (Plur.
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und Sg.). CHARACIAS > lomb. kara$, frev. skaratsso
oramo della grossezza di circa un braccio umano“. *CLO-
CEA (fir *GLOCEA zun GLOCIRE) *CLOCEO, -ARE >
chioceia ,Gluckhenne®, chioceiare ,glucken® (dav. chioe-
cio heiser®). *COCEUS vgl. § 60. ERINACEUS > cerign.
renatSse, campob. renatiSe ,ramendatura® (quasi ,parte
ruvida, aricciata®). FACIO, ERE > faccio, (fo); — sie., cal.
fatssu, cerign. fatsse, neap. fatssu (Konj. fatssa); — Lane.,
Arpino, campob. fatsSe, Teramo ke ii fatsSe, aquil fat§sa
te ,faccia te“, gall. fot3%u (Konj. fotSSa), cors. fatdsu,
gombit. fat$Se (Konj. fat3Sa), Sillano fat$3a (Konj. fatia);
— a-gen. faca (Konj.), a.-berg. fatsa (Konj.), romagn. fatss
(Konj. fetssa), triest fatso, trient. faso. *FAICIA > fec-
cia; — sic. fetssa, — lanc. fetS3g, — a.-gen. fece, a-berg.
fets. FENISICIUM > seccia. GLACIA (fir GLACIES),
*GLACIARE, *GLACIUM, *GLACIARIUM > ghiaccia,
ghiacecio, diaccio, diacciuolo ,Eiszapfen®, ghiac-
ciaio ,Gletscher®, ghiacciaia ,Eisgrube“, ghiacciare;
— sic. iatssu, cerign. iatssu, cal. iatssare _schneien®;
— mneap. iat§80, Lanciano iatSSe, iatSS84, cors. getdsu,
gombit. ggiatsfe, Sillano biat38e, — a.-gen. dzacai,
dZa¢d, mil dZatss, piem. dZag¢a, a-berg. dZatsa, romagn.
dzatss, triest. iatso, iatsdr, trient. dzats.

IACEO > giacecio.

ILICEUS > leccio, gall. litssa, Sillano letsSe.
INSICIUM > ciceia, sicciolo, ciceiolo. *LACEUS (=
LAQUEUS), *LACEQ, -ARE > laccio, al-lacciare, in-
tralciare; — sie. latssu, intirlatssare, cal latssu,
tarant. latsse, Lecce latssu, Bari. latsse, cerign. latsse,
neap. latsso; — com. lesd ,allacciare“; — mil. latss, lats3
,zuschniiren, gen. lagu, trient. las. *LIBYCIUS (<< LIBY-
CUS) > libeccio ,Sadwestwind. LICIUM, LICIA >
liceio, liceia (lisso < franz.); — sie. litssu ,filo ritorto¥,
Lecce litssu; — neap. 1it$80, cors, lit§Su, Alatri lit3§i; —
a-berg. lits. *LUMBRICIUS >> piem. lombris, berg. lim-
bris ,lombrico¥, com. lembresina ,angue fragile“. *LU-
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CEARIOLUM > v.-berg. lusarol ,lucifer’, lomb. liisars(l),
lisirdl ,Lichtoffnung®. *MINACIA, *MINACIO, -ARE >
minaceia, minaceiare; — sic. minatssa, Lecce minetssu
,minaccio®; — gall. cors. minatSSa; — a-gen. menaca,
menacando. MUSTACIUM > mostaccio; — Lecce mu-
statssu, cal. mustatssu(lu); — neap. mostatsso. PANA-
RICIUM > panereccio; — cerign. panaritsse. *PECI-
OLUS > piceinolo. *PICEO, -ARE vgl. § 62. PLACEO,
-ERE > piaccio. SALSICIA > salsicecia, saleiceia; —
sic. santditssa, Lecce satitssa; — campob. satSitssa,
aquil. sautditiSa, cors. salsitsSottu, neap. santsitsso; —
a-gen. satsige, romagn. tsutssetssa, trient. salsisa. SI-
LICEUS > mil. saritss, Serif ,selce®, piem. saliss, tic.
Zaresa, valtell Salesa. SOCIUS, SOCIA > soccio ,acco-
mandita di bestiame“; — cerign. suetsse, Bari sgtsse, fem.
setsse; — meap. suot8So ,pari, eguale®, Lanciano sotsse
,uguale, campob, suots$Se ,egunale’, assutssa, mil. lomb,
§05 ,accomandita di bestiame“, ossol. 8§08 ,rumore“; — bol
sots, romagn. tsotss, trient. sosi (Sing.). *SPINACEUS >
a-berg. spinats. SUSPICIONEM > a.-gen. sospegon.
*TRICHEA, *TRICHEOLA > treccia, dayv. intrecciare;
— sie. tritssa, stritssari ,disfar la treccia®, cal. tritssa,
Lecce tretssa, Bari tretsse, tarant. (treée aus dem
Ital), Arpino tritssa, neap. tretssa; — gall. trit§8a, cors.
tret¥Sa, gombit, tret&Sole; — mil tretssa, a-berg. tretsa
(glosiert durch ,trica®), trient. dresa. *TRILICIUM > tra-
liceio; — (mil. romagn. tarlis << TRILICEM). VICIA >
veccia; — cerign. vetsse; — Teramo vetSSe, Sillano ve-
t§8a, mil, veSa; — a-berg. vetssa

In einem Falle steht Kiim Anlaut: CYATHUS, *CYA-
THINA > mil com. tsainay a-berg. tsaina, n.-berg. sdiina,
crem. pay. sédina ,quartuccio, un vaso di terra cotta®, pad.
tsaina ,grofe Schiissel®. An Ortsnamen seien erwihnt:
ARICIA > Ariecia, AUSUCIA > Ossuceio, MODICIA
> Monza, NICAHA > Nizza (SCYLACIUM > Squillace,
SUBLAQUEUS > Subiaco.).
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§ 66. Die Grenzen der t85-Aussprache nach Stiden und
Norden zu bestimmen, fehlt es mir an Material. Es liegt aber
kein Grund vor, anzunehmen, dafl tss aus t88, oder umgekehrt,
entstanden sei. Meyer-Liibke (Ital. Gram. § 253) will aus: der
Tatsache, dal in der Molise t58 in den Wortern patisija
= ital. pazzo, mutiSeke — ital. mozzico, tSuoppe =
ita. zoppo, kekot$Sa = ital. cucuzza statt ital. zz vor-
kommt, schliefien, dafl tss urspriinglich auch in der Molise ge-
sprochen worden sei, und dal dann mit dem Eindringen des
nordlichen t88 auch solche tss zu t88 geworden seien, die
nicht anf Ki beruhen. Unter diesen Beispielen gehen aber
mut$Seke und mozzico auf zwei verschiedene Typen
zurfick (§ 71), in cucuzza und pazzo handelt es sich um
die Doublette Suff. -azzo = accio, -uzzo = -uceio,
woriiber im § 72f. gehandelt wird, und in zoppo um ein
Fremdwort, welches auch im Franz (chopper) ein t$ zeigt
(vgl. umgekehrt platzen = ital. spiacciare). KEs gibt aber eine
ziemlich grofle Anzahl von Ausnahmen, die ein tss im t88-
Gebiet und ein t38 im tss-Gebiet aufweisen. Es sind vor
allem die Suffixe aceio = azzo0, uceio = uzzo zu nennen,
die iibrigens nicht auf Italien beschrinkt sind, sondern auch
sonst in der Romania wiederkehren. Dann — von einzelnen
Wortern wie tarant. trit$Sa, cerign. renatsse, Bari appi-
t&8a, die aus dem Norden entlehnt sein kénnen abgesehen —
zeigt Napoli im Siiden ritsso, latsso, alutsso, nutsso,
tretssa ete. neben ati$Sa, vrat$So, arit$Sare, iatssSo,
lit880, ammenatiiare, mostatifo, sautsitsso, suotssi,
setatifo ete, wihrend das bei weitem nordlicher gelegene
Arpino meines Wissens nur tss-Formen besitzt. Im Norden
zeigt das Mailindische Doppelformen wie ri§ = ritss,
olni§ = olnitss etc, und dieses Schwanken ist tiber die
ganze Lombardei verbreitet, wie der beste Kenner dieses
Dialektes, Salvioni, es ausdriicklich betont: s¢ e z in Lom-
bardia si equivalgono (cf mil. braz e brase, mil lazi di
fonte a com. lascid ,allacciare“, mil. giaz a fonte ad alp.
giascia, Monza e Monscia, val. cal. dulsc = lomb. dolz
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ecc.). FKs ist kaum anzunehmen, dal das § aus t8§ der lite-
rarischen Aussprache stammt, obwohl Sdlvioni lebrt, dafl
,ne'documenti antichi & sempre z“, denn das Lombardische
besitzt doch den Laut t§ (< CL : tsama, << CT : petSten, <<
KE, KI = t3erka, tiel ete.), so da8 man nicht einsieht, waram
ital. ghiaccio zu dZaSa umgestaltet worde. Es handelt sich
vielmehr tatséichlich um zwei Aussprachen, von denen die
alten Texte die eine (5) nicht anerkennen wollten, sondern
nach dem Muster der fibrigen norditalienischen Dialekte nur
7z (= ts) schrieben. _

Dagegen kennt die italienische Schriftsprache einige tss-
Formen. Neben ERICIUS > riccio (sie. ritssum, ritssa-
tura ,spoglia del spinoso®, cerign. ritsse, neap. ritsso aber
arit§8are, mil. ritss neben ris, a-berg. rits ,Dornstrauch,
Gestriipp® [vgl. span. erizado ,stachelig, dicht* vom Gestriipp],
trient. ris), wovon aricciare ,strduben, emporstehen [Haare]“,
kennt das ital. auch ein arizzare ,striuben (von der Mihne
des Lowen).“ Neben cuceio, cucciolo ,Hund bis 6 Monate*
steht a-ital. cuzza ,cagna®, das mit rum. cutu! ,Ruf fir junge
Hunde* zu vergleichen ist (vgl. sicil. gutssu, -a, arpin. ka-
t&%one ,cagnolino). Neben face¢iuola = ,1. Diminutiv
von faceia, 2. Biffchen am Hals der Priester oder Richter,
3. Gewebe zwischen Zettel und Webebaum® steht a.-ital.
fazz(u)olo ,Tuch¥, dav. fazzoletto .Halstuch® (= alb.
farsulate ,Schnupftuch®), Lanciano fatssolu ,fazzoletto,
ven. fatsio(l) (< fatsuol) ,leinener Mantel, Leintuch®, (>
alb. fatsel ,specie di cambrik®, serb. facol, fatol ,Tuch®, by-
zant. @éxi6lte ,Handtuch, Serviette®, gaxtoicoy ,Turban®)
a-gen. facol, trient. fasol, dessen Etymologie von *FACIOLA
(< FACIES vgl. rum. fatd de masd = ,Tischtuch®) Parodi
(Alcune osservazioni a proposito del lessico genovese antico
di Giovanni Flechia. Genova 1586 S. 17), mit Recht gegen
die Diezsche: germ. fetzen, verteidigt. *BISLUCIUM (vgl.
*BISLUCA > franz. berlue, prov. besluga) > barluzzo
wZwielicht (wie *BISLUMEN > barlume). Neben LUCIUS
> ital. lnecio (neap. alutsso, a-berg. luts, trient. lus) steht
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merluzzo, mil. merliitss < MARISLUCIUS. Neben PICEA
> pececia ,specie di abete® steht *PICEUM > pezzo
.Fichte* (mil. pefa ,pino bianco“, ven. pad. veron. petsso).
PITTACIUM (== griech. merraxtor) > petazza ,bagatella®,
SOLACIUM < sollaccio neben sollazzo, dav, sollazzare
(sie. sulatssu, Sillano solatso).

§ 67. Ein Wort, das besondere Beachtung verdient, ist
das lat. FACIES. Es ist entweder wie GLACIAS > GLACIA
za *FACIA geworden und hat regelrecht ital. faccia, campob.
'm patiSa, gombit. fatida, a.-gen.a-Chioggia faga, mil. fatssa
nb. fada ergeben, oder es ist FACIES geblieben und erscheint
anch im tss-Gebiet mit ©88: sie. fat$si (n fatd&i << IN
FACIE), cerign. fatsSe (m batsSe ,in faccia“), Lecce fatssi,
neap. fatiSe (nb. fat88a), n-gen. fatda, trient. fatsa. Diese
Form erklirt sich nach § 90. Vor e wurde Ki anders be-
handelt als vor a, o, u. Zwar trat die Dehnung des Konso-
nanten ein: fakkie, dann aber wurde das i vom folgenden
e absorbiert und dieses fakke konnte nun entweder mit lat.
kke, kki zusammenfallen, wie im Log. fakke, Camp. fats$si,
Sic., Neap., Lecce, Cerign., oder selbstindig von diesem zu
&5 werden, wie im Sass, fat$5a, Gen. und Trient. (wo kke,
kki zu tse, tsi werden) Nun kionnte man die im vorigen
Paragraphen angefithrten Unregelméfigkeiten auf folgende Art
erkliren: Wie nach Konsonanten, so fiel in ganz Italien anch
nach Vokalen Ki mit Ti zusammen und beide wurden zu tss.
Nur in eéinem Falle entwickelte sich Ki zu t8§, wenn ihm
nimlich e, i folgte. Wir sollten also ACIA > atssa aber
ACLE > at3Se erwarten. Dann trat Ausgleichung ein: Im
Siiden und Norden siegte der Singular, im Zentrum der Plural.
Das Schwanken im Neapolitanischen und Lombardischen
wiirde eine schone Bestitigung dieser Annahme bilden, des-
gleichen die Doppelformen der Suffixe aceio = azzo,
neeio = uzzu ete., und ital. sollazzo neben sollacecio ete.
ohne weiteres erklirlich. Beweiskriiftig wiirde in diesem
Falle fazzoletto sein, wo dem tss keine t35-Form beiseite
stand, so daf ein *faccioletto nicht entstehen konnte.
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Freilich miifite dann faccinola, braceiale nach faccia,
braceio, ghiacciare, ghiacciaio nach ghiaceio, lac-
ciare nach laccio, minacciare nach minaccia umge-
staltet worden sein, picciuolo ,Stiel“ von picciolo ,klein“
beeinfluft, und acciale, acciaio eine spite Italianisierung
des nordital. atsal sein (Die ital. Nebenformaciajo wiirde anch
die Unvolkstiimlichkeit des Wortes beweisen,). Verba wie
piaccio etc. miilten aus *piazzo nach Analogie der zweiten
Person piaci entstanden sein. Durch diese Erklirung liefie
sich auch ein schoner Parallelismus zwischen FOETI[D]US
> Lecce fietssu (neben fetu vgl Archivio glott. ital. IV,
125) ,foetor”, tarant. fietsse, PUTI[DJA > ital. puzza
,Eiter“, dav. puzzare ,stinken“, dav. puzzo ,Gestank* [vgl
log. puta ,puzza, odore®], Lanciano putssé ,puzzare®, Teramo
pubssi ,puzzare“, Happetssenite ,divenuto puzzolente®,
romagn. potssa ,puzza®, Pisa pussolente, — und ACI[D]US
> a-ital. lazzo ,aspro e pungente di sapore“, cors, latssu
sscioceo (detto delle viande)“, gewinnen.

§ 68. Diese Erklirung, so einfach sie auf den ersten
Blick auch scheinen konnte, hat sehr wenig Wahrscheinlich-
keit fiir sich. Bei einem Worte wie ,Arm* wiirde man schon
verstehen, dafl die Form des Plurals den Singular beeinflufit
hat, (und gerade in diesem Falle hat das Lateinische BRA-
CHIA!), aber wie soll ,Zwirn“, ,Eis“ ete, die doch so selten
in der Mehrzahl gebraucht werden, den Sieg fiber die Singular-
form davontragen? Auflerdem ist unter den tss-Formen des
Italienischen keine einzige, die wirklich zu dieser Erklirung
zwingen und keine andere Deutung gestatten sollte. Fazzo-
letto bedeutet einen Kulturgegenstand, kann daher aus dem
Norden importiert sein. Pezzo stammt aus einer Gegend,
wo die Fichte zu Hause ist, Merluzzo ist nicht MARIS
LUCIUS, sondern merlo 4+ Suffix -uzzo. In petazza hat
man das Diminutivsuffix -azza gefiihlt, in cuccio neben
cuzza, und cucco ,dumm, kindisch®, dagegen haben wir
es mit den Suffixen -uceio — -uzzo — -ueco zu tun, ebenso
wie im arpin. kat$§one mit dem Suffix -accio. Diese
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‘Worter sind aus *cocuccio, *cocuzza, ¥*cocaccio verkiirzt
und sind Ableitungen des im § 60 besprochenen *coco
.Kopf. Die kleinen Hunde haben bekanntlich so unverhalt-
nismifig grofe Schiidel, daB eine scherzhafte Benennung nach
dieser Eigenschaft nicht auffdllt. Arizzare neben ariciare
wird im § 78¢ erklirt, desgleichen barluzzo im § 71 Anm.
Was endlich solazzo betrifft, so ist es, wie die Bedeutung
zeigt, ein Latinismus. SOLACIUM wurde als SOLATSIUM
gelesen, daher zunichst *solazio (vgl Sillano solatso mit
einfachem ts) und dann wie die im § 52 Anm. besprochenen
Fille: sollazzo. Ebenso findet man z B. von IUDICIUM,
das in Italien in volkstiimlicher Gestalt nirgends zu treffen
ist, neben dem Latinismus giudizio ein gindizzino ,kluges
Kopfchen; kleiner, scharfer Verstand“, welches trofz seines zz
doch nur ein Latinismus ist (vgl. auch catupuzza, cacapuzza
,euphorbia latyris* = ecatapizia, cacapizia, nach
Pieri mit Archivio glott. ital. XV, 378 aus den Imperativen caca
-+ puzza.).

Anm. Gegen die Etymologie von cuccio << *ecocuccio
scheint cors. kuééu mit seinem &¢ statt £S5 (siehe das Dimi-
nutiv ku&éutssu) zn sprechen. Aber auch dem ital. boe-
cuceia, welches sicherlich von bocea mittelst -uccia abge-
leitet ist, entspricht im cors. bokku&éa, so daf man wohl
nicht fehlgreift, wenn man den Ubergang von t§ > & dem
vorausgehenden k zuschreibt. Ein anderer Fall ist cors.
buééa, sbuééatura, temp. shuééd, shutééula, wofir auch
sass. but$sa, das dem dunkelen ital. buceio, buecia ent-
spricht (vgl. tose. bucchie § 71), welches nicht aus *lobuceio
verkiirzt sein kann (Korting? No. 5659). Schuchardt (Zeit-
schrift fir rom. Phil. XV, 96) hatte cuccio aus siidslav.
kuéka, magy. kutya, kuszi (spr. kusi) ableiten wollen. Ich
glaube nicht an die Moglichkeit einer so grofen Verbreitung
im Romanischen eines slavischen oder magyarischen Wortes.
Fiir unsere Etymologie spricht aufier dem zitierten kat$Sone
in Arpino auch das g, welches nur auf dem Gebiete erscheint,
das intervokalisches ¢ zu g werden liBt (prov. goz, gossa,
cat, gos, span. gozque, pg. gozo, afranz. gous). Wahrschein-
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lich ist auch franz. gosse ,kleines Kind“ dasselbe Wort. —
Fiir lazzo, sozzo (arpino tsutsse fem. tsotssa, neap. sotsso,
Lanc. tsotsse, sotsse, gall. sutssu, a-gen. sog¢o), weil ich
keine Erklirung; marcio, rancio zeigen auch nicht die regel-
rechte Entwickelung aus *MARCI[D]US, *RANCI[D]US, da man
*marzo, *ranzo erwartet. Dunkel ist auch ital. freccia
JPfeil, gall. frit$8a, a-berg. fritsi, lomb. (s)fritsa, mil
flitssa, n-berg. V. Bremb. flessa. Aus dem Germ. (klakjan)
stammt ital. schiacciare, cal. skatssare, gall. iSat3%a,
cors. $atéu, mil, skifa, romagn. stSiatssé, und skitsser,
skitss, askitss. Uber bozza = boeceia vgl. § 71.

§ 69. Wir gelangen nun zu einem der ‘schwierigsten
Probleme der i-Verbindungen, zu den Doppelformen, welche
die Suffixen -aceio = -azzo, -eccio = -ezzo, iceio =
-izzo, -occio = -0zz0, uccio = -uzzo, u. z nicht nur
im Ital sondern auch in andern rom. Sprachen zeigen. Bekannt-
lich werden sie von lat. ~ACEUS, ICEUS, *-OCEUS, -UCEUS
abgeleitet. Die t3%-Form des Italienischen wird als regel-
recht erklirt, fiir die tss-Form dagegen schligt Meyer-Liibke
(Rom. Gram. IT § 420) zwei Moglichkeiten der Erklirung vor:
a) Beispiele wie popolazzo ,Bevolkerung* << POPULATIO
kiénnen ein Suffix -ATIO enthalten und Latinismen sein, b)
aus minunzza < MINUTIA gegen MINUO hat sich ein
Suffix -uzza < -UTIA lostrennen konnen. Er erhebt aber
selber Bedenken dagegen und entschlielt sich ,die zz-Formen
als Entlehnung aus dem Siiden oder Norden zn betrachten;
wo Ki zn tss wird“. DaB aus dem einen Wort minuzza,
das nicht einmal auf dem ganzen Gebiet volkstimlich ist
(§ 11) die ganze Reihe der tss-Suffixe entstanden seien, ist
nicht anzunehmen, Eher ist es moglich, daf -ATIO zu -azzo
wurde, da wir gesehen haben (§§ 68; 52 Anm.), dafl in Lati-
nismen -zio wirklich zu -zzo italianisiert werden kann und
da Worter, wie andazzo, mogliazzo ,HeiratY, nevazzo
,Schneefall“, vor allen aber schiamazzo ,Geschrei¥, neap.
scamatsso, romagn. sitSiamatss = EXCLAMATIO, sic.
galatssu ,seialo prolungato“ = EXHALATIO, neap. acqua-
tssa ,rugiada® = AQUATIO (vgl. ital. acquagione) dafiir
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sprechen. Diese Deutung, so verfiihrerisch sie auch sein mag,
muf aber aufgegeben werden. Fiir sic. ventulitssu ,venti-
lazione® ldBt sich kein *VENTULITIO voraussetzen und
einem sie. tremulitssu ,tremito continuo® entspricht im Ru-
minischen tremuriciii ,Zittern®, also gerade eine unregel-
mifbige t3-Form, selbst neben popolazzo kommt popola-
ceio vor. Aber umsoweniger lift sich an eine Entlehnung
denken. Nicht daB die Entlehnung eines Suffixes nnerhort
sei, Sie kann, im Gegenteil, in vielen Sprachen beobachtet
werden, aber nur in dem Falle, wenn dieser Sprache das
Suffix abgeht. Wenn dagegen ein Mittelitaliener, der zu
Hause cavalluccio sagt, mit einem Nord- oder Stiditaliener
in Beriihrung kommt nnd von diesem die Aussprache caval-
luzzo hbrt, so weil er genau, daf dessen -uzzo seinem
necio entspricht, und kommt er in die Lage, von seinem
Nachbarn ein Wort wie "animalnzzo ans irgend einem
Grunde zu entlebnen, so wird er in seinem Dorfe sicher nicht
animalluzzo, sondern animaluccio sagen, d. h. das Fremd-
wort in seine Mundart iibersetzen. Kin jeder der spricht,
will vor allem von seinen Horern verstanden werden. Daher
trachtet er dieselbe Sprache zu gebrauchen, die diesen ver-
standlich ist. Im Augenblicke, wo einer ein Wort entlehnt,
mufl er diesem Prinzip folgen; er entlehnt es, weil er fiihlt,
daf gerade dieses Wort imstande ist, seinen Gedanken am
hesten auszudriicken und will dadurch das Verstdndnis seinem
Hérer leichter machen. Wenn also der Toskaner im Gesprich
mit einem zweiten Toskaner in die Lage kommt, das vom
Venezianer gehorte animaluzzo zu gebrauchen, so tut er es,
damit sein Gedanke von einem Landsmanne besser verstanden
werde, Dies wird aber nur in dem Falle geschehen, wenn
er ihm das Fremdwort auch verstindlich macht, d. h. wenn
er animaluzzo in animaluccio toskanisiert. Ubernimmt
dagegen der Toskaner einen Marineausdruck des Siidens, wie
gottazza ,Schipfschaufel’, wo er -azza nicht als Suffix
auffassen kann, da ihm das Primitiv gott- unverstindlich ist,
so wird er es micht in gotaccia toskanisieren; in diesem
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Falle aber ist auch keine Mboglichkeit vorhanden, daf ein
Suffix -azza ins Toskanische eindringe.

§ 70. Sobald man die italienischen und ruménischen ts-
und t&-Suffixe naher beobachtet, stellt es sich heraus, dal sie
gar nicht unregelmifig sind und Italienisch -ccio geht regel-
recht auf -K'U, ital, -zzo auf -K’K’'U zuriick; im Rumiinischen
ist es umgekehrt: tSu geht auf -K’K'U und tsu auf K'U
zuriick. Um aber die Existenz eines vorromanischen Suffixes
-AK'’K’'U etfe. beweisen zu konnen, miissen wir einen grofien
Umweg machen und von einer lautlichen Erscheinung im Ur-
romanischen berichten. Am besten lilt sich diese an einem
Beispiele verfolgen. Es ist bekannt, dal das Latein mittelst
des Suffixes -ULU, -A 1. von Nomina Diminutiva: LOCUS:
LOC[UJLUS, 2. von Verben Werkzeugsnamen ableitet: CINGO:
CING[UJLUM, TEGO: TEG[UJLA. Von TORQUEO bildete
man TORC[UJLUM, *TORC[UJLA, das einen ,gewundenen
Gegenstand, sei es, dal dies eine ,Schraube zum Pressen“
(daher Torkel), oder einen ,Biindel gedrehten Strohs zum
‘Wischen®, oder endlich eine ,gewundene Fackel“ bedeutet.
Im Romanischen finden wir ital. torchio ,Fackel, Kelter®,
torchiare ,pressen* << TORC[UJLARE, und mit Metathese:
*TROC{UJLUM > prov. trolh-s ,Kelter*, franz. treuil
,Kelter, Winde*, *TROC[UJLARE > prov. trolhar, span.
estrujar ,auspressen®. DieWorte TORC[U]LUM,*TORC[U]LA
konnten leicht als Diminutiva aufgefallt werden und man bildete
nach dem Muster LOC[UJLUS: LOCUS ein*TORCUM, *TORCA,
welche sich im franz. torche ,Bindel, Wisch, Fackel®, dav.
torchon, torcher (daraus ital. toreia, torciare, span. an-
torcha, portg. torcha), prov. cat. torcar ,wischen, putzen®,
erhalten haben (TORQUA fiir TORQUIS findet sich schon
bei Varro sat. Men. 170 B®} vgl. Georges: Lexikon der lat.
Wortform. 695). Diese Riickbildung mufl sehr alt sein, denn
es beginnt schon friih in urromanischer Periode der K-Laut
vor L mouilliert zu werden, *TORCLU, *TORCLA > *TOR-
KLU, *TORK’LA, wie das Zeugnis aller romanischen Sprachen
beweist (vgl. Meyer-Liibke, Rom. Gram.I § 487ff). Da aber auch
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LOCLUS zu LOK'LUS geworden ist, so konnte in *TORK’LA
immer noch ein Suffix -LA gefiihlt und losgetrennt werden
und ein *TORK’'A riickgebildet werden. Dieses muflite nun
so behandelt werden wie urspriingliches RKi, daher haben wir
rum. toartd ,Fackel®, veron. tortso ,Fackel* ete. (§ 58).
Eine Grundform *TORCIA von TORQUERE oder *TORTIA
von TORTUS fir diese aufstellen, ist ein Unding. Etwas
anders gestaltet sich die Sache bei der Form mit Metathese.
Aus *TROCLU komnten je nach dem Alter, in welchem
die Riickbildung stattgefunden hat, drei verschiedene Typen
entstehen: I. *TROCU, IL als die Mouillierung des K vor L
eintrat: *TROK'U und IIL als spiter die Konsonanten vor L
in intervokalischer Stellung gedehnt worden sind *TROK'K'LU:
*TROK'K'U. Diese drei Typen hétten im Ttalienischen 1. *troco
(vgl. a~franz. estruer ,wirgen®), II. *troceio, III. *trozzo
ergeben miissen. Wir haben aber keine Spur davon, sondern
nur von einer IV. Form *TROCCO, welche im piem. truké
ostolen®, ecom. trukka ,calcare e assodare seleiato®, truk
wstampfe, stroka,ven. strukare ,auspressen®, mant. strukar,
friul. struka, prov. trukd weiterlebt. Diese ist nichts anderes
als eine Umbildung von *troco nach trokko.

Anm. Ob alb. trokon ,trete, vernichte®, trok ,Balken
der Presse“, rum. *true, *ture in strucese, stru(n)cin,
arum. sturcin ,zerdriicke, zermalme* auf einem *TORCU,
*PROCU oder *TROCCU beruhen ist nicht zu entscheiden.
Jedenfalls kann alb. fork nicht aus ital. torchio entlehnt
sein, denn dann wiirde es *tork heilen (vgl. Seke <C ital.
secchia, Imuk < ital. il mucchio).

§ 71. Fiir alle Stadien, durch die TORC[UJLUM bis auf
seine heutigen Fortsetzer gelangt ist, gibt es zahlreiche Belege.
Von den Rickbildungen der -ULUS Ableitungen fithre ich
folgende Beispiele an. Neben ital. hacchio << BACULUS
hat das oberit. bae << *BACCUS (wie *TROCCUS, pg. bago
kinnte *BACUS aber auch BACULUS sein). Neben *HIRUN-
DULA (< HIRUNDINEM) > arum. landuri, drum. rin-
durici, ital. rondola ist aus prov. ironda, a.-franz. aronde
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ein *HIRUNDA zu erschliefen (Meyer-Liibke Rom. Gram. II
§ 355). Man leitet rum. chingi ,Gurt‘ von *CLINGA <C
CING[UJLA ab, wihrend man cingii ,Gurt® (Pe murgu ci
mi-l1 scotea, — la fintini-1 adiipa, — cu tersala-l fersdla, —
cu cinga mi-] incinga. Marian Poesii pop. I, 34) als Verbal-
substantiv von CINGERE erklirt. Eine solche Bildung wider-
strebt aber den Gesetzen der lat. und rnm. Wortbildung und
man mufl cingi, sowie sic. tsinga anf *CINGA < CING[U]JLA
zuriickfithren (dagegen setzt ital. cigna schon ein *CING'LA
> *CING'A voraus). Selbst aus MAS-CULUS wurde ein
*MASC-US rekonstruiert, welches sich im alb, maSke erhalten
hat (vgl. ital. baroncio<baroncello). Uber*COCA <<*COC[UILA
vgl. Schuchardt, Romanische Etymologien S, 21.

Die Entwickelung von *TORK'UM aus TORCLUM wirft
ein helles Licht auf die vielen -in, -ia, -io Ableitungen, die
fiir romanische Worter anfgestellt werden miissen, ohne daf
dies mit den Regeln der lateinischen Wortbildungslehre im
Finklang stiinde. Ich greife aus der grofen Anzahl von Bei-
spielen nur einige heraus: Neben lat. TRUNCUS ,Stumpf,
Banmstamm®, TRUNCUS, A, UM ,verstimmelt, stumpf®,
TRUNCARE ,verstimmeln“; alb. trunk ,Banmstamm und
verstiimmelt®, ital. tronco, troneare, sard. fruncu, prov.
trone-s, franz. trone, span. portg. tronco, troncar, hatte
das lat. ein Diminutivum TRUNCULUS, das, nachdem es wie
die meisten ULUS-Ableitungen den Kleinheitshegriff verloren
(daher wird -ULUS meist dureh ELLUS ersetzt), das Primi-
tivam TRUNCUS im Osten verdréngt hatte: rum. trunchii
»Baumstumpf, Stamm*, *TRUNCULARE > rum. trunchia
yverstiimmeln®. Nun setzt daneben das eal. truntsu ,fronco®,
prov. trons ,stumpf*, a-franz. tronce, pik. tronche ,Block®,
span. tronzo ,abgeschnitfen®, tronzar ,zerbrechen, filteln®
eim *TRUNCEUS voraus, Wire dies yon TRUNCUS wie
LIGNEUS ,aus Holz, holzig“ von LIGNUM mittelst -EUS
abgeleitet, so wiirde as ,stimmig, aus Stamm® bedeuten, es
heilt aber dasselbe wie TRUNCUS und TRUNCULUS. Wir
miissen daher annehmen, daff *TRUNK'U aus TRUNC[UJLUS
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auf der Stufe *TRUNK'LU, durch Abfrennung des Suffixes
-LU entstanden sei. Von diesem selben *TRUNK'U Ileitete
man mittelst -0, -ONEM ein *TRUNK’'ONEM ab > a-franz.
tranc¢on, nfranz. trongon (vgl. lat. HOMUNCIO =HOMUN-
CULUS). Ein weiteres Beispiel liefert uns das Ruménische.
Das ruom. sgrabunti ,kleines Geschwiir suchte Cibac (I, 305)
vergebens aus dem Slavischen abzuleiten. Es entspricht ganz
genau dem lat. CARBUNCULUS, oder vielmebr einem *CAR-
BUNCLA, ans dem *CARBUNK'A rekonstruiert wurde (als
ob CARBUNC- der Stamm gewesen wire). Ebenso sefzf
rum. griunt ein *GRANUNK'UM aus *GRANUNCULUM
voraus (dessen Existenz indirekt durch franz. grenouille,
prov. granolha, ital. granocchia, cal. granunkyu ete. be-
zeugt ist: RANUNCULA << RANA hat sich mit dem ,etwas
Kleines“ bezeichnenden *GRANUNCULUM < GRANUM ge-
kreuzt). Das Diminutiv grauncior setzt ein *GRANUN-
K'OLUM voraus (obalb.nenk ,Kndchel“ aus *NODUNCULUS
oder *NODUNK'US stammt ist nicht zu entscheiden). Des-
gleichen erklirt sich das ital. raponzolo ,Rapunzel“ (auch
raperonzolo, raperonzo) << *RAPUNK'UM statt *RAPUN-
CULUM. Dasselbe Suffix liegt vor noech in abatonzolo
,abatueolo, lattonzolo ,Milehkalb®, poetonzolo, preton-
zolo ,pretazzuolo“. Nach Analogie ist dann codinzolo
,diinner, kurzer Schwanz“ entstanden. Aus VINCULUM >
ital. vinehio, avvinchiare (< VINCULO) hat sich in einer
friihen Periode *VINCUM herausgebildet, worans ital. vinco
» Weidenband* (dav. vineiglio ,legame, vincolo®), portg.
vinco. Spiter, alsschon die Aussprache *VINK'LUM herrschte,
rekonstruierte man ein *VINK'UM, woraus ital. *vinzo in
vinzaglio, guinzaglio ,vincolo®. Neben AMURCA ™ ital.
morea haben wir in derselben Bedeutung *AMURC[U]LA >
morchia und *AMURK’A > sard. murtsa. In intervoka-
lischer Stellung haben wir ital. gracchio << GRACULUS
neben a-ital. graceio << *GRAK'US (ein *GRACEUS ist
undenkbar). Uber rom. mamirutd vgl. § 21 Anm. Auf
POCLUM > *POK’K'UM geht mgl. pot¥ ,Krug® zurick.
9
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Neben ital. chioceia steht arpin. iokka, neben cal. t¥utssu
JEsel“, ital. ciuco ,Esel“. Umgekehrt steht neben ital.
mostaceio auch mostacchio, doech kann das letatere grie-
chischen Ursprungs sein. Vgl auch bacocco = baecoeco
= bacecioeco ,Tolpel*. Anf diese Art ldBt sich auch ital.
goceia ,Tropfen* << GUTT{UJLA > *GUKLA > *GUK'A
erkliren. Ein *GUTTEA, das man allgemein annimmt, ist
erstens vom lateinischen Standpunkt unbegreiflich, zweitens
konnte es im Italienischen nur *gozza ergeben (dieses goccia
hat anch das unregelmiiflige doccia in seinem Konsonantismus
beeinflussen konnen), Damit kommen wir zu einem weiteren
Punkt in unserer Betrachtung: Wenn ein Stamm auf TT, KK
vor dem Suffix -LUS zu steben kommt, so entsteht die Ver-
hindung KL, welche dieselben Schicksale wie das einfache
KL hat. Spitlateinisch ist ein BUCCEA belegt, von welchem
das rtr. und nordital. ne — bud ,nichts* (Salvioni Zeitschrift
far rom. Phil. XXIII, 517) abzuleiten ist (BUCCEA bedentet
.Mundbissen®, was als Kleinheitsbegriff aufgefalit werden
konnte, vgl. ram. ,nici cit ai imbuca odati*). Es entspricht
genan einem NEC — GUTT[ULJA, das im Romanischen weit
verbreitet ist, und lantete wahrscheinlich *BUK’A wie *GUK’'A,
das dann unter Einflul von BUCCA als BUCCEA transkribiert
wurde. Somit werden auch die in den §§ 61—62 besprochenen
Wortsippen etymologisch durchsichtiger. Die vielen Bedeu-
tungen, die ein Typus *MUCCEUS dort hat, erklaren sich nur
so, wenn man von einem *MUK'US und *MUK'K'US <
*MUKLUS < *MUCCULUS >> ital. moecolo == mozzicone
ausgeht. Zu dieser Annahme werden wir geradezu gendtigt
angesichts des arum. muiku, mgl mutiku. Wenn drum.
muse (alt mutsk) aus *MUCCICO sich erkliren 1iBt, geht das
nicht fir das Siidruminisclie, wo man *mutsk, bezw. *musk
haben miifte (vgl. OCCIDO > arum. tsid, mgl. utsit, vgl
auch pisc weiter unten), daher geht auch mige ,bewege®,
mgl. mit§k nicht auf *MICICO (<< MICO), wie Candrea-Hecht
Romania XXXI, 313 angenommen, sondern anf *MIC[UJLO >
*MIK'K'O 4-1CARE zuriick. Es entspricht einem aus KL hervor-
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gegangenem K’ in allen rum. Dialekten ein ts, einem K'K’
dagegen ein t8, so dal man von emem *MUKKICO (<
*MUCL-1CO) ausgehen muf. Auf diese Art wird nun auch
das etymologisch dunkele P1CC-, PIK'- und PIK’K" (§ 62)
klar. Von PICUS ,Specht“ hat man ein *PICARE abgeleitet
— mil. pid ,stechen, beiffen“. Daneben besitzt aber das Italie-
nische fir die Bezeichnung des Spechtes das Wort picchio
(vgl. ram. pinchii ,Rotfink*) << *PICULUS, wovon pic-
chiare ,klopfen* (auch im Rumiinischen heillt der Specht
ciociinitoare ,der Klopfer [an der Baumrinde]* von cioca-
nesc ,klopfe* < efocan ,Hammer¥ vgl. eioe ,Schnabel¥)
< *PICULARE, dav. picchio ,Schlag® wvgl picchiolare
otipfeln, sprenkeln“. Aus diesem *PICLUS wird einerseits
*PIK'US >> rum. pit-igoiii, pifigiesc, pis-c (< pits-k)
und die ital. t85-Formen, andererseits *PIK'K'US > rum.
piciii ,kleiner Knabe“, pise (< pits-k) ,zwicke®, pineciu
wein kleiner Vogel“ und die italienischen tss-Formen, endlich
*PIKKUS > rum. pie, picur und die italienischen KK-
Formen. Ob anch arum. pitsa ,Scham der kleinen Madchen®
hierher gehort, ist fraglich, da das Wort in den benachbarten
nichtromanischen Sprachen auch vorkommt (alb. pit§, pitSul
.Geschlechtsteil kleiner Midchen, pitSige ,vulva“, slov.
pitka, poln. pica, piczka, magy. pics(a) ,weibliches Glied“).
Es ist jedoch méglich, daf sich das Wort vom Ruménischen
aus weiter verbreitet hat. Dann wiirde pit$d ganz parallel
zu puld ,minnliches Glied (urspriinglich nur der kleinen
Kinder), das nach einer miindlichen Mitteilung des Herrn
0. Densusianu aus *PUBULA < PUBES (bedeutet schon im
Lat. ,Scham(gegend)*) stammt und zu dem im § 19 Anm.
besprochenen puta < *PUTEA (oder *PUT[UJLA >*PUCLA
> *PUK’A) << PUTUS sein. Auch ital. cazzo zu CATULUS
oJunge von Tieren“ (> *CACLUS > *CAK'K'US) gehort
wahrscheinlich hierher. Wie GUTT[UJLA > *GUKLA >
*GUK'A > goceia erkliren sich noch zwei Wortsippen, die
bis jetzt als etymologisch dunkel, oder als unregelmiBig galten.
Die erste gehort zn ROTA und zeigh im Ital. t3§ neben
g%
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tss-Formen, was mit einem Grundtypus *ROTiA- unvereinbar
ist und nur mit *ROK’[LA] und *ROK’K’[LA] tibereinstimmt.
Da ist vor allem ital. sdrucciolare ,aunsgleiten, straucheln“
zu nennen, von Ascoli (Archivio glott. ital. VII, 516 Anm)
auf *EX-ROTEARE zuriickgefihrt und von Meyer-Liibke
(Ttal. Gram. § 193) befiirwortet, statt dessen man *EX-ROTU-
LARE ansetzen muf. Wahrscheinlich gehort zu ROTULA
auch das von Caix auf *ROTEA zuriickgefiihrte ital. roceia
spaglia ravvolta a rotolo. (Dagegen sind von diesen ver-
schieden die dialektischen: neap. rotSoleiare, cerign. ruetiele
cilindro girante intorno ad un asse* Lanciano rot§ele ,legno
cilindrico che si mette sotto a gravi pesi, per farli scorrere,
rut$eld, rutelid ,rotolarsi”, die mit ithrem einfachen t5 an
dentsches ,rutschen® erinnern.) In biroceio, baroccio neben
barozzo (Zeitschrift rom. Phil. VIIL, 303), neap. barruotso,
gombit. Sillano barot§de, Arbedo barots hatte Meyer-Libke
(Zeitschrift rom. Phil. VIIL, 303) einen Suffixwechsel ange-
nommen; eher kionnte man einen Emfluf von carroeccio
neben carrozza, unter dessen Einfluf aueh biroceio zu
baroceio wurde, annehmen. Ich glanbe aber, dal man gar
nicht von *BIROTIUM, sondern von *BIROTULUS, Dimi-
nutiv von BIROTUS ausgehen mufl. Die zweite, @iber die
ganze Romania verbreitete Wortfamilie, ist diejenige, die
Korting? Nr. 1672 und andere auf mhd. butze zuriickfihren.
Da aber auch das Ruminische ein bof ,Klumpen® besitat,
welches von ital. bozza ,Geschwulst, Beule, franz. bosse
~Hocker, Beule“, ital. boceia ,Knospe* kaum zu trennen ist,
so muf das germanische Etymon aufgegeben werden. Es geht
vielmehr mit ital. boceia auf *BOK'U < *BOCLU < BOT[U}-
LUS zuriick, wihrend ital. bozza, bozzo ein *BOK'KU
verlangt. Fiir den Sinnesfibergang vgl. MATIA > rum.
mafe ,Eingeweide* (afr. boille, buille < *BOTULA , Ein-
geweide®), ital. mazza ,Kenle®. — Uber die Ergebnisse der
etwas anders gearteten COCHLEA und NUCLEUS vgl
Schuchardt: Romanische Etymologien 11, 13ff. und Zeitschrift
rom. Phil. XXII1, 333. Vgl au¢h Wiener Studien XXV, 103,
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wo Meyer-Litbke das im C. Gl V, 565, 57 belegte CONOCLEA
als die Vorstufe des ital. conoechia, nicht als eine Weiter-
bildung auf -ea von COLUCLA = CONUCLA ansieht.

Anm. Inwiefern DL und GL parallel zu TL und CL sich
entwickeln, kann hier nicht gezeigt werden. Nur auf einige
Falle mochte ich aufmerksam machen. Das sass. sangui-
sudzza und das alb. §ndune (§ 39 Anm.) kinnen sowohl auf
*SANGUISUGULA, als auch auf SANGUISUGIA zuriickgehen.
Der erste Typus ist obhne weiteres verstindlich, da es ein
Diminutivam von SANGUISUGA ist, der zweite dagegen ist
nicht recht klar, da das Seffix -IUM wohl im Lat. an zu-
sammengesetzte Worter tritt, nicht aber ein -IA an solche,
die lebende Wesen bezeichmen. Und dennoch ist gerade diese
Form spitlat. belegt (Aero zn Horaz Art. poet. 476). Im
Romanischen erscheint aber -ULUS als das beliebteste Suffix
zu solchen Ableitungen: ital. latti-vend-olo, pani-coe-olo,
ruom. ecodo-bat-ura ete. (Meyer-Liibke Rom. Gram. II, § 430,
§ 558) und, wenn es sich um die Verbindong Substantiv -
Verb handelt, tritt es geradezu an Stelle des lat. -1UM: ital.
terrimuotolo, rum. ministergurd = spitlat. MANITER-
GIUM. Es ist daher wohl anzunehmen, daB das spitlat.
SANGUISUGIA nichts anders als eine graphische Wiedergabe
des rom. *SANGUISUG’'A < *SANGUISUG[UJLA (fir das
rom. Gefithl trennbar in SANGUIS + SUGO -+ ULA) ist und
als Pendant zu ital. barluzzo dienen mag, welches auch nur
auf ein *BISLUK'K’U < *BIS-LUCULU (vgl. Zeitschrift rom.
Phil. XIX, 181 und trevis. bisorbolo ,Blindsehleiche*) zurtick-
gefihrt werden kann. Uber *BULGULUS = *BULGIUS vgl.
§ 26. Fir DL gibt es auch einige gleichgeartete Fille, so
vor allem die im § 25 Anm. besprochenen *PANDIA > rum.
pinza ,Leinen* = *PANDULA (von PANDERE ,ausbreiten®),
*PENDIUS, *PENDIO > rum. spinz ,NieBwurz¥, spinzur.
,hinge* = PENDULUS ,herabhiingend®, PENDULO , hiinge
herab“ und wahrseheinlich auch *MANDIUS > minz <
*MANDULUS (etwa *HERBZAMANDIUS = -ULUS).

§ 72. Wenn wir nun zu unseren Suffixen zuriickkehren,
so sehen wir, daB sich -accio, -azzo ete. gar nicht mit dem
lat. ~-ACEUS vollkommen decken, sondern dafl diese ganz
dieselbe Funktion wie die italienischen Suffixe -aco, acco
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in boser Absicht gemacht wird, hat man mit Diminutiven oder
Pejorativen (damit verbunden Angmentativen) zu tun. Nun be-
gegnet man vereinzelt schon im Lat. dieser Bedeutung in den
mittelst -CUS und -CEUS abgeleiteten Wortern. So findet
man ein LINGULACA ,geschwiitzig®, neben MERACUS hat
man MERAC[UJLUS, neben VERRUCA ein VERRUCULA,
und es scheint, daB die -C[U]LUS-Ableitungen in diesen zwei
Fillen die jiingeren sind. -UCUS hat pejorative Bedeutung
in CADUCUS, nach dem rum. uitue ,vergeBlich® gebildet
zu sein scheint (gleichsam *OBLITUCUS) und in MANDUCO.
In MERDACEUS ,mit Kot beschmiert®, PANUCEUS
Jumpig® ete. hat man die pejorative Bedeutung, die im
Primitivam steckt, dem Suffix tiberfragen kiénnen. Neben
BETACEUS ,zum Mangold (BETA) gehorig® kommb spit-
lateinisch BETACULUS in derselben Bedeutung vor (Archiv
lat. Lex. IV, 186) und das beweist, da die Suffixe -AK'U <
-ACEUS und -ACLUS zusammengefallen sind. Man wiirde
staunen, wenn eine derartige BeeinfluBung nicht stattgefanden
hiitte. Tatsache ist aber, dall die lat. Suffixe ~ACUS (Zeit-
schrift rom. Phil. XX, 349; Meyer-Liitbke Rom. Gram. II § 409),
-ACEUS (Rom. Gram. II § 414). -AECUS (? BABACALUS
Zeitschrift XX, 350), -ICUS (Rom. Gram. § 410), -1CIUS, -ICIUS
(Rom. Gram. II § 415—417), -OCUS (? BATIOCA Zeitschr.
XX, 350), -UCUS (Rom. Gram. II § 412, Zeitschr. XX, 350)
und -UCEUS (nur in PANNUCEUS) nicht genfigen, um die
Suffixe -co, -ccio mit ithrem spezifischen scherzhaften Cha-
rakter zu erkliren, geschweige denn von -cco und -zzo.
Dies wird aus dem Folgenden ersichtlich. Hier soll nur noch
betont werden, dal nicht nur in den verschiedenen romani-
schen Sprachen, sondern sogar in derselben Sprache die ver-
schiedenen anf -CLUS zuriickgehenden Suffixen unter sich

wechseln und zwar nicht nur dall -co = -ceco = -ccio =
-2zz0 = -cechio, sondern auch aco = -eco = -ico =
-oco = -uco ete.

Anm. Horning, dessen Verdienst es ist, in zwei an
Material ungemein reichen Artikeln (Zeitschrift rom. Phil. XIX,
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170ff, XX 335ff) die Existenz der -e- und -ce-Suffixe in
allen rom. Sprachen erwiesen zu haben, will die -e-Suffixe
auf die lat, belegten zuriickfiihren, die -ce-Suffixe ans diesen
so erkliren, dafl im Affekt eine Verdoppelung des Konsonanten
eintrat und endlich ital. -acchio ete. ans ac(c)us + ulus
deuten. Es ist ihm aber weder gelungen ein lat. -ACUS ete.
in dem Sinne des ital. ae(e)o ete. nachzuweisen, noch fiir die
Debnung des Konsonanten im Affekt iiberzengende Beweise
anzufithren. Daf franz. polisson im Affekt ppolisson aus-
gesprochen wird, ist Tatsache und nach Paul Passy gilt die
Regel, daff in der erregten Rede, das im Satz betonte Wort
im Franzosischen den Akzent von der letzten Silbe anf die erste,
die nicht mit einem Vokal beginnt, zuriickschiebt (j’ai vu un
animél aber: cet annfmal-1a). Wir sehen also, dall das Suffix
den Akzent verliert und daf die Debnung des Konsonanten
im Wortanlaut eintritt. Aber selbst wenn es im Urromani-
schen anders als im Franzésischen war, was leicht moglich,
jedoch unerwiesen ist, so hat doch die ungewthnliche, erregte
Redeweise gewill nicht den normalen Gang der fortlanfenden
ruhigen Aussprache beeinflullf, wie auch ein lat. *ACUCULA
im Franzosischen, trotz des affektvollen aceilicula nur zu
aiguille werden konnte.

§ 73. Lat. -ACEUS (arenaceus ,sandig, capill-
haariihnlich, aus Haar®, chart- ,aus Papier®, cret-, ,kreiden-
artig“, fab- ,aus Bohnen®, herb- ,grasartig®, heder-, ,epheu-
grim®, lili- ,Lilien“, membran-  héutig, mili- ,aus
Hirsen¥, tili- ,Linden“ ete) liegh vor in:

*BOVACIA (pnach GALLINACEUS) >> nordit. boatsa,
boasa ,Kuhmist‘, *CARNACEUM > sic. karnatssu
wcarniccio® (vgl. lane. fekatatsse ,salsiccia“). “CATENA-
CEUM > catenaccio ,Sperrkette”, teram. katenatsSe,
a-berg. kadenats, n-berg. kadenas, romagn. kadnatss,
lomb. kadenas, (s)karnas‘ (CATENA -4 CARDO?), ferr.
kadnatss, karnas, com. V. Tell karnas. *FILACEUS >
filaccio ,Fasern”, sic. sfilatssu. FOCACIA (seil. panis
schon bei Isidor Orig.) > foecaccia ,Art Brot“, Laneiano
fekatsse, lomb. fugasa. *NAVACEA > cerign. natssek
.wiegen®, camp. nnatssekd ,cullare“, aquil. annatsseki,
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tarant. natsseiare ,cullare®, a-berg. navatsa, bol. navats
.specie di cassa“, lomb. navassa, navatssa, navagsa ,Trog®.
*PARACEA > ven. paragola, veron. sperontsola, lomb.
parosdla, trient. (parisola entlebnt). PLUMACIUM > ital.
piumaceio ,Federkissen®, a-berg. plumatsol, bol. pima-
tsol. *SETACEUM (scil. CRIBRUM) > staccio ,Sieb*,
cerign. statsse, Lecce sutatssu, neap. setatsSo, aquil so-
tat8§u, teram. setatiSe, campob. setatiSe, Sillano seda-
tise (gall. siatssu < sass)), cors. statSu, a-gen. seago,
n.-gea. siasso, romag. emil. sdatss, piem. sia¢, lomh.sedats.
*SERACEUM > gen. sasu ,latte cotto e rapresso.“ vgl. auch
*BONACIA (nach MALACIA) , Windstille“ > bonacecia, sie.
bunatssa, Lanc. bunatsse, gen. honassa, ven. bonatssa.

Weitere Beispiele beccaccia ,Waldschnepfe“, capel-
laceia ,Haubenlerche®, castagnaccio ,Kastanienkuchen®,
culaccio ,Hinterstiick des geschlachteten Rindes*, farinac-
cio ,Mehlabfall“ (farinaccinolo ,miirbe, bricklich = fari-
naceo), ferraccia ,SchmelzgefiB aus Fisenblech®, paniac-
cio , Wachstuchfetzen zum Einwickeln der Leimruten“ (vgl.
pénia ,Vogelleim*), polpaccio ,Wade“, rapacecio ,Kohl-
riibe“ ete. Wenn dagegen neben teraccio << *TERRA-
CEUS, scuracecio ,Grembinle* < CORIACIA ein terazza
sTerasse, corazza .specie di usbergo“ vorkommeu, so
sind die letzteren ans dem Franzosischen (terrasse, euirasse)
entlehnt.

Im Ruminischen findet man -ACEUS > -at in *CAR-
NACEUS > cirnat ,Wurst“, *FENACIUS > finat ,Heu-
wiese“, GALLINACEUS > g#inat ,Hihnermist*, VINA-
CEUS > vinat ,Weinberg“, *FLOCCACIA > arum. flu-
katsi ,wollener Rock® (floc = Wolle). Nach Wortern wie ital.
focaccia, castagnaccio ,Kastanienkuchen® ist arum. $u-
tsatsd ,Stritzel® von §ut = drum. sucesc ,drehen“ gebildet.

Anm. Wenn neben cirnat, giinat, arum. drum. eir-
nat, arum. gilinat, alb. flokate ,weiBwollener Uberrock*,
nengriech. @loxere vorkommen, so sind diese letzteren
mittelst des Suffixe -ATUS gebildet, und man braucht nicht
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anzanehmen, daf drum. cirnat eine falsche Singularbildung
zu Plur. e¢irnati sei. In Ableltu‘ngen hat man cirngtar,
cirnitirie ete. (nicht cirndtar ete,)

§ 74. ICEUS bildete im Lat. Adjektiva von Partizipien:
ADVEN-T-ICIUS, EMP-T-ICIUS, FAC-T-ICIUS, LOCATI-
CIUS ete. Im Ital. sind solche Bildungen sehr hinfig. Oft
wurde das Adjektivum substantiert. SALSICIA (farta Acro
Scol. Hor. Sat. 2, 4. 60.) > salsiceia ete. § 65. Weitere
Beispiele: accoglit-iceio ,rasch zusammengerafft®, addor-
mentat-iceio ,schlaftrunken®, appiccat- ,leicht klebbar®,
ars-iceio ,leicht versengt®, bruciat- , Uberbleibsel von ver-
brannten Sachen®, cascat- jleicht abfallend®, cassat- ,lieder-
liche Ausradierung®, cavat- ,Sehuntt*, colat- ,abfliefendes
‘Wachs, Schlacke“ (als Adj. ,von selbst abgefallen®), cott-
,halb berauscht®, figliat- ,trichtig*, filat- ,Gespinst aus
Seidenabfiillen, grattat- ,leichtes Kratzen“, guastat- ,etwas
beschidigt®, imparat- ,schlecht gelernte Sache®, mort-
,halbgestorben®, muffat- ,schimmlig®, pass-  halbverbliaht®,
portat- ,eingefithrt“, primat- ,zeitlich“, pugnit- ,stimolo®,
raccattat- .das Ausgelesene®, raccoglit- ,zusammen-
gerafft“, raspat- ,ausgescharrter Boden“, recit-, ,Aus-
gespieenes® ete. Vergl. auch mol-t-iceio ,,feucht“.

Im Ruminischen haben sich nur zwei Fille erhalten
argitid ,Sonnenglut, trockner Platz* < *ARSICIA (CALOR,
PLAGA vgl. ital. arsiceio; drgitd, wie meist betont wird,
richtet sich nach dem unbetontem Suffix -ita, slavischer Her-
kanft) und ramisitd  Rest® < *REMA.NSTCIA (vgl ital.
avanzaticeio ,,Uberblelbsel") Das sind die zwei einzigen
Fille im Ruminischen, in welchen das Suffix -itd einen vor-
hergehenden Dental affiziert (was auf lat i weist) und kein
Diminutivam ableitet. \

Da die meisten Partizipia auch als Adjektiva verwendet
werden, konnte ICEUS auch an Adjektiva angefiigh werden
und in der Funktion des lat. -ICEUS verwendet werden:
(am)malaticeio  kranklich“, wurde direkt zum Adjektivam
malato gezogen und als Diminutiv gefiihlt, wonach sich dann
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alticeio, amariecio, durr-, fiacchiceio ,matt*, for-,
fredd-, fracid-, pazz- jhalbverriickt* ete. richten. Meistens
findet dieses Suffix Verwendung bei Farbenbezeichnungen:
abieecio, azzur-, bianch-, biond-, giall-, livid-, ner-,
pallid- ete, dann dbertragen auch ceneriecio ,aschgrau,
paonicecio ,Pfaublan®. Vgl lanc. scur-et-it¥8e ,seuriccio
di colore.” -

Im Romanischen begegnet man aber auch einem Suffix
-JCEUS, das gerade wie -ACEUS Adjektiva, oder daraus her-
vorgegangene Substantiva ableitet, welches daher die Stelle
des im nichsten Paragraphen zu behandelnden -ICEUS tiber-
nimmt: PELLICEA [vestimenta] > *PELLICEA > ital.
pelliceia, a.-berg. pelitsa, franz. pelisse, span. peliza
Pelz*, PANICEUS > *PANICEA > panicecia ,Teig"
. POSTICEUS > *POSTICEUS > posticcio. Weitere Bei-
spiele:

*ALNICEUS > oniceio, mil. olnitss und olni§, a-
berg. units, n.-berg dnes ,alno, ontano®*. *ARENICEUS
> reniceio ,Kies¥. *CANNICEUS > canniceio ,Rohr-
geflecht”, eal. kannitssu. F*CAPRICEUS > ecapriceio
LJLaune*., *CARNICEUS carmiceio ,Fleischseite der Haut”
(= sie. karnatssu, vgl. span. carniza ,Fleischabfille®).
*CRATICEUS > graticeio ,netzartiges Gitter", graticcia
»Fischreuse®, mil. gradida, romagn. gardetss, piem. grissa,
bellun, garditss, Val d’Aosta grisse. *GLARICEUS >
ghiariecio ,Kieselgrund“. SUBCINERICIUS (Archiv Iat.
Lex. 111, 505) > soccenericecio ,del pane cotto softo la
cenere”,

Ferner: orliceio, orliceia dullerster Rand des Brotes,
Randrinde* zu orlo ,Saum®, moriccia ,Schutthaufen“ zu
mora, terriceio Mlst“ vitieeio ,Rebe“. Muriccia ,Stein-
haufen steht statt *mureccia < MUBIC BA.

Im Rumiinischen hat sich -ICEUS in dieser Funktion
nicht erhalten, und das Suffix -itd, das Meyer-Liibke (Rom.
Gram. II, § 416) davon ableitet ist slavischen Ursprungs (vgl.
meine Diminutivsuffixe § 92.).
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§ 75. -ICIUS, das im Klas-lat. Adjektiva von Substan-
tiven ableitete (PELL-ICEUS) etc., wurde, wie wir gesehen
haben, durch ICEUS ersetzt. Dagegen findet sich im West-
romanischen ein Suffix -ICEUS nur in Verbindung mit -ER-,
oder zum mindesten an Stimmen, die anf -R endigen, an-
gefigt.

Anm. Dessen Vorbild ist kaum in Wortern wie LATE-
RICEUS zu suchen, das man auf LATUS beziehen konnte,
sondern es sind vielmehr Bildungen wie PORCARICIUS
(DOMUS) Lex. Alam. 83, 3 > rum. porciireatd ,Schweine-
stall“, ital. porcherececio, span. porqneriza, nach welchem
ein *CAPRARICIA gebildet wurde, ital. eaprareccio ,Ziegen-
stall“, arum. kaparleatsa ,Ziegenplatz® < *kiiprileatsa
< *kipriareatsi. Auch ein SIGILLARICIUS (ANELLUS)
ist spit belegt (vgl. Romania XXXII, 178). Im Italienischen
findet man Adjektiva auf -ereccio, die die Zugehdrigkeit an-
geben: boschereccio ,zum Wald gehorig, camp — ,zum
Feld gehorig®, cas — ,hiuslich®, cavall —  geeignet
vom Pferd getragen zu werden, fest — ,festlich, fitt — ,zur
Pacht gehirig“, mosch — ,fliegenartig®, pazz — ,halb ver-
riickt® (= pazziecio), spos — ,hochzeitlich®, vern — , winter-
Lich®, vill — ,landlich“. Von Verben sind abgeleitet: be-
vereccio ,trinkbar, figli — ,trichtig®, giov — ,anmutig®,
god — ,vergniigungssiichtig®, pigli — ,leicht zu nehmen®,
pugn —, piov — ,regnerisch, vend — ,verkiuflich“. Zu
Substantiven gewordene Adjektivasind: acqu- , Wasserkanne®,
bugn- ,Bienenhaus“ (v bugnola ,aus Stroh geflochtener Korb*),
campereceia ,Ackerland®, costereccia Rippenstick; in
barchereccio Anzahl Barken, ferrareccia ,Eisenwaren® liegt
der kollektive Begriff im Suffix ~ARIUM. An Stimmen anf
-R wird -eccio angehiingt in: lavoreceio, marmoreccio
y»Marmor-“, pastoreccic .pastorale®, pecoreccio ,pecores-
co“, a-ital. pescareccio, n-ital. pescereceio ,zur Fischerei
gehorig®. Inladroneceio ,Diebstahl“ haben wir es mit einer
Metathese *LATRONICIUM statt LATROCINIUM zu tun.

Im Ruménischen ist die Beurteilung des Suffixes -et sehr
schwierig, da sich mit dem lat. -ICIUS ein slav. -ets mit fast
gleicher Funktion gekreuzt hat: Direkt auf lat. Grundformen
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sind zuriickzofithren: fineata ,Weideplatz¥ << *FENICIA
(finat ,dass.“ < *FENACEUS), grineatd ,Getreide* <C
*GRANICIA, wahrscheinlich auch die etymologisch dunkeln
mitreatd ,Schuppen® (nach Philippide Gramatica S. 164 bis
165 statt *matureata << miaturd ,Besen“!?) und mi-
stret ,Eber, Wildschwein“ (nach Cihac I, 168 von *MEST-
ICIUS ,der Traurige*!?). Dagegen leite ich miaret ,hoch-
mitig* nicht von rum. mare ,groB“ (trotz Densusianu Hist.
langue roum. 299), da mir der Sinnesiibergang nicht ein-
lenchten will, sondern direkt von lat. *MARICIUS ,minnlich“
(,Sosind [Mihaii Viteazul] in locul unde trebuia si pri-
meascé moartea, cilidul cu toporul in mini s3 apropie de el, dar
cind afinti privirea asupra jertfei sale, cind viizu acel trup
miref [= jenen minnlichen Korper], acea cautituri silba-
tica gi infioratoare, un tremur groaznic il apuci® ... Bail-
cescu: Mihaiti Viteazul osindit la moarte). Wie lat. SIGIL-
LARICIUS (<< SIGILLARE) sind gebildet die rum. Adjektiva
anf -iiret — ascultiret ,gehorsam®, ecintaret ,Siinger,
eurvareatd Dosofteii: Viata sfint. 522 ,Dirne®, purtiref
stragbar, Triiger®, siltiaret ,hiipfend”, lucrareata Dosofteit
Viata sfint. 1b/4, vorbiret gesprichig; — wie SIGILLA-
RICIUS (£ SIGILLUM): copilaret ,kindlich®, bialtaret
LSumpf-¢, ealaret ,Reiter* (< cilare). Auffallend ist das
substantivierte mustareatid ,Birkensaft® (vgl. musteniciii
~cirnat ficut cu must“). Dagegen steckt wahrscheinlich das
slav. unbetonte -icf in -dref: hdrbaret ,Nascher® = hirbar,
pismitiret (< *pismatar < griech. zetoudrapne) ,, Neider,
muierdret ,Hermaphrodit® Dosofteii Viata sfinf. 22b3,
235b/10, vorbiret = vorbaréf. Bei dieser letzten Bildung
konnte, nach flecar ein *vorbar vorgeschwebt haben, wonach
dann auch limbaret ,Schwitzer. Damit war auch die
Moglichkeit gegeben, ein ri#péret ,Raub-“, negustéret
,niichtern® (d. h. ,einer der nicht viel kostet*) Gaster: Chre-
stom. I, 47, 2 zu bilden.

Das einfache -et bildet 1. wie lat. ICIUS Adjektiva von
Substantiven: drumet ,einer der zum Weg gehort — Wan-
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indrasnet ,mutig®, pdcilet ,Spabvogel. Simet ,hoch-
miitig“ setzt ein *simiei (< simejp ,wage“) voraus (su-
met ist literarische Aunlebnung an SUMMUS nach mare-
miiret), istet ,schlau“ ein *istiei (vgl istii) voraus, scopef
.Kastrierter* = kslav. skopici. Aus dem Slav, stammt auch
das irum. -ets (sindets, belets, hlipets ete)). Bemerkenswert
ist, dal ein -et im Sinne von ital. bevereccio, rum. pur-
tiret nur an slavische Verbalstimmen angefiigt wird: citef
Jeicht lesbar“, plutef ,leicht schiffbar® Tubet ,leichiver-
liebbar“ (vgl. akslav. ljubica _amator®).

§ 76. Von einem #KCIUS, *OCEUS, [-UCIUS] fehlt
im Lat. jede Spur, -UCIUS ist in PANNUCIUS allein be-
zeugt; dieses hat sich im Rom. nicht erhalten, so dall es auch
zu keinen Neubildungen Anlall geben konnte. Daher miissen
wir einerseits fiir ital. -eceio, -ocecio, -uccio ein anderes Efy-
mon suchen, und nicht nur fir diese, sondern auch fiir
-aceio, -uccio die Diminutiva, Pejorativa oder Augmentativa
ableiten. Ihr wahrer Ursprung ist im § 72 angedeutet worden.
Hier sollen nur noch die Beispiele besprochen werden und
zwar in folgender Reihenfolge:

1. -K'US, 2. K’K'US, 3. KUS und KKUS, 4 CLUS.

§ 77. -K'US, -K'O haben die Suffixe: -accio, (eccio,
iecio), ~oecio, -uceio, -acciare, -icciare, -ucciare im
Italienischen, -ef, -ot, -uf, im Ruminischen ergeben:

a) -aecio ist im Italienischen pejorativ-augmentatives
Saffix von fast unbegrenztem Gebrauch: Animal-accio,
arnes-, asin-, babb-, bab-, baff-, balord-, bambin-,
barbar-, bastard-, baston-, battut-, birr-, boll-, bors-,
bose-, briac-, bu-, bugiard-, bulon-, cagn-, cantin-
ete.; Aquaceia, andat-, ari-, art-, ass-, azion-, barb-,
besti-, birb-, borr-, cagn- ete.; Anticaceio -anticaccia,
astios-, avar-, bon-, brutt-, grand-, pover-, riec-,
vecehi- ete. In Verbindung mit -ueccio: casucciaccia,
colorucciaccio, lavoruceciaccio, selbst poreacciaccio.
Von Verben abgeleitet sind; berling-accio ,letzter Dienstag
im Karneval“, gabaccio ,Unhoflichkeit“, piallaceio
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,Schwarte*. Levataccio ,vorzeitiges Aufstehen“ ist nach
dem Muster der -aticeiare-Ableitungen (§ 74) gebildet.

-acciare liegt vor in crepacciare ,bersten“, wovon
crepaccio ,Sprung, Rif“ Dieses hat also nichts mit einem
lat. *CREPATIO zu tun (vgl. § 69), sondern — und dies
soll im Folgenden nicht mehr wiederbolt werden, — alle
Verbalabstrakta auf -accio, -azzo ete. sind Postverbalia von
Zeitwortern auf -acciare, -azzare ete. Da man crepaceio
direkt auf crepo zuriickfihren konnte, konnten auch Neu-
bildungen wie ramaccio ,Rauschen der Zweige* (ein
*ramacciare existiert nicht) popolaccio = popolazzo
entstehen.

Ein rum. -at, -dtare in dieser Funktion fehlt.

b) Ital. -eccio, -ecciare, rum. -iet, -ietare fehlen.
Ital. -eccio in -ereccio geht auf -JCEUS zuriick, -ecciare
ist mir unbekannt. Dagegen ziehe ich hierher die rum. Dimi-
nutiva auf -et, die im § 75 besprochen worden sind. -etire fehlt.

¢) -iccio hat neben den im § 74 besprochenen Fillen,
wo es auf-ICEUS zurfickgeht, auch die Funktion einespejorativ-
diminutiven Suffixes und geht auf -IK'US zuriick: coloric-
cio,verblaBte Farbe*, fanghiceio ,diinner Schlamm®, paglic-
¢io ,klein gehacktes Stroh“ (vgl. sicil. pagghioccu ,paglia
assai minnta“),parenticcio ,weitlinfigerVerwandter®, pauric-
cia ,@énsehant®, poltriceio ,schlechtes Bett* (poltro ,Lager®),
paceichiceio ,schmutziger Ort* (vgl. paccicotto), neap. pun-
tit§8u ete. Diminutiva anf -iecinolo: erbiceiuola, libriceinolo
— libriceino = libriciattolo (vgl. omiciattolo ,Knirps®),
membriccinola ,zartes Glied¥, monticeinolo = monti-
cello=monticino, muriceinola ,Mauervorsprung" - muri-
cello ,kleine Maner¥ — muriceia ,unvollstindige Mauner®,
opericcinola ,kleines unbedentendes Werk“, orticeciuolo
= orticello ,kleiner Gemiisegarten®, petriccinola =
petruccinola = petrucola = petruzza, porticcinola
Jkleine Tir%, festiccinola ,kleines Fest®.

-icciare liegt vor in pioviceiare = piovicolare (da-
gegen ist arsicciare ,leicht anbrennen®, cotticciare ,leicht
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abkochen“, graticciare ,durch Flechtwerk einschliefien,
mesticeiare ,wihlen“ von arsiceio cotticeio ete. abge-
leitet; ramiceiare ,Reisighiindel schneiden” geht auf *RAMIC-
IUS zuriick). Postverbal ist carpiceio ,Tracht Priigel”
(carpere).

Im rum. fehlt itare, dagegen finde ich -it als Diminutiv-
suffix in puif von puiil, arum. g&ritsu ,grin®, drum. cornit
,sac triunghiular® (,ziiral si strecoarii printr'un cornit de ling“
Liuba-lana Miidan S. 111).

Das Suffix -IK'US ist durch eine spite Inschrift aus
Venetien bezeugh, wo nepotlcia (Corpus Inser. Lat. V, 4466)
statt dem iiblicheren Diminutiv NEPOTICULA (Archiv lat.
Lex. VIII, 168) steht. Ein klass. Lat. Diminutivam auf -ICIUS
von einem Substantiv ist nie belegt.

d) oceio leitet im Ital. von Substantiven Diminutiva mit
einem tadelnden Begriff der Derbheit ab: altoccio ,nicht
sehr hoch®“, babboccio = babbeo ,Télpel, kindisch“, ba-
coccio ,Gespinst eines gestorbenen Seidenwurmes®, bam-
boceio ,dickes, fettes Kind“ (cal. mammotssulu, lanec.
mammot$Se), belloceio ,hitbsch, halbwegs schon®, cap-
poceio ,Dickkopf*, cartoecio ,Hiille, crescutoccio ,dick®,
fantoccia ,Puppe®, fantocecio ,Hampelmann®, fratoceio
(= fratoceco) ,grofer, jovialer Monch“, frescoceio, femmi-
noceia, festoceia, figlioccio, grassoccio, grassocecino
,hitbseh rundlich®, gavocciolo ,Pestbeule®, gravoecio,
largoceio, santoecio etc. Aus den Dialekten: sic. figghi-
otssu, munt-ar-otssu, Gombitelli: ditotise ,dito“, mil.
fiirigotss, a-berg. fiots, fiotsa, n-gen. fidZossu ,figli-
oceio“ ete.

-oceiare kenne ich nicht.

Im Rum. kommt ein -o(n)t vor in mgl. migirots
~Eselchen*, cirliont ,Locke¥, das mit cirlig ,Hacken® (vgl.
kruss. karlinka .dass.“) verwandt ist; in cotoroantd ,mageres
Frauenzimmer® zu cotor ,Stiel“, und in vrabiont zu vrabie
.Spatz“. -ofare liegt vor in cocota.

10
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e) -uccio hat im Ital. pejorativ-diminutive Bedeutung
Ambuececio, amor-, anim-, argoment-, articol-, att-,
avanz-, avar-, avvocat-, bambin-, bert-, borg-, botte-
gai-, cagion-, caless-, calor-, camer-, cann-, cantin-,
cant- etc. Bianc-, cald- ete, Animuccia, -boce-, cas-,
domn-, gent- ete. Malattineeia ist ein ,kleines Leiden*,
malattiacecia ,eine schwere bose Krankheit“, malignuececio
ist ,etwas boshaft® (von kleinen Kindern), malignaccio
yaulerst boshaft“ (von Erwachsenen). In den Dialekten hat
das Suffix -uccio meist verkleinernde Funktion: sic. dukutssu,
kartutssa, fratutssn, manutssi, surutssi ete. (vgl. Schnee-
gans 8. 90), Lecce: kaddutssu ,cavalluccio®, steddutssa,
cal. purtSeddutssu, Teramo: Menekeiitise ,Menicuccio®,
Tsekeitsse ,Cecuccio“, Petreitise ,Pietruccio“, pede-
iit§8e ,pieduccio”, maneiitSSe ,manina“, Lanciano: Mauru-
ts§e, manutide, freddutisole,Freddino®, detutise  ditino",
suprabetuts§o ,soprabitino“, cappellutise ,ecappellino®,
vunnut3Se ,vestina“ ete., cors. ladrutsfu, kuééutisu ete.
Sillano: ballut$Se ,ballotta“, bernutise ,cappello sformato®,
a-berg. kanaruts, caputs ,pilleus®, paiuts ,stramen®, mil.
pelii§, pretiiS, vants@f ,avanzuccio®, triaii$ efe, triest.
barbuts ete.

-uceiare kommt vor in Lanciano sbelutssé ,spiatellare”
(sbeld) Verbalsubstantiv istscaramucecia (a-berg. skaramutsa
,conflictus®, vgl. romagn. skaramotssal ,Hin- und Herstofen
im Wagen®).

Im Rum. ist -ut eines der hiufigsten Diminutivsuffixe
acut, arc-, argint-, bot-, fi- ete. albin-uta, barb-
biserie-, eamar-, cuti- etc. acrut, acruta, alb-, adine-,
bun-, cald-, crud- ete, ol-c-uta, pol-c-uti ete. (Weitere
Beispiele in meinen Diminutivsuffixen §§ 93—100.)

-utdre kommt vor in gurguta ,auffliegen” Dosofteii
Viata sfint. 193/22 (vgl. gurg-uii)) und in mgl. strelutsd ,es
blitzt“, das zn slav. strela ,Pfeil* gehort.

§ 78. K’K'US liegt vor in

a) (-accio=)-azzo0: amoraccio=amorazzo ,Liebelei",
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biscaccia = biscazza elende Spelunke®, cagnaccio =
cagnazzo ,magerer Hund“. Die gleiche Funktion wie -accio
bat -azzo in: codazza ,Schwanz“ (mil. quatssa = rum.
coditd Zopf“), frettazza, -o ,grofler Besen* (zu frettare),
pretazzuolo ,Priesterlein®, marazza ,Sumpf“; brunazzo
,briunlich®, paonazzo ,pfaublan* (= paoniccio), vgl. anch
malazzato ,malato®, mulazzo ,mulatto. Barbazzale
.Kinnkette* ist nach dem unter d) zu besprechenden bar-
bozza gebildet. Pazzo ,verriickt®, campob. pat$Sija, cerign.
pat8ie, aquil patssia, kal. pat38in ist wahrscheinlich aus
pup-azzo verkirzt (vgl. Nigra Archivio glott. ital. XV 130,
vgl. auch pacehéo ,Dummkopf®).

(acciare =) -azzare: crepacciare = crepazzare,
popolaceio = popolazzo. Ferner liegt ein augmentativ-
pejoratives -azzare vor in: bravazzare ,prahlen* (vgl bra-
vaccio), ghignazzare ,laut lachen®, gavazzare ,autjubeln®,
innamorazzare, schiamazzare ,schreien”, scacazzare,
scorrazzare .schwiarmen®, sparnazzare ,verzetteln, spe-
lazzare ,Wolle lesen“, svolazzare ,flattern“, shevazzare
,nippen“ etc. An Verbalsubstantiven fihre ich an: gavazzo
Jaunter Jubel“, schiamazzo ,Schrei¥, ferner: codazzo ,Ge-
folge“, andazzo ,Epidemie, mogliazzo ,Heirat“, nevazzo
.starker Schneefall*, pugnazzo ,kleines Gefecht®, tramazzo,
sic. Salatssu ,seialo prolungato, neap. scamatsso, romagn.
st8amats ,schiamazzo®, neap. acquatssa ,rugiada® ete.

Im Rom. kommt ein verkleinend-pejoratives -acit vor:
im arum. kopilat$u ,uneheliches Kind“, mgl. ZunkatSu
,junc mic¥, drum. stingaciii ,linkisch®, dazu arum. ndrep-
tatSu ,rechtshindig®. Hierher gehort auch das Wort rin-
caciii einhodig, briinstig® (cal rincaciii ,balb kastriertes
Pferd). Es beruht anf einem *rine << *RENICUS < RENI-
CULUS + Suffix -AK’K'US (Damé gibt auch ein rincas
»qui n’a qu'un testicule* Cihae II, 187 ein cal rinciiu ,cheval
bistourné“). Die Konfusion zwischen ,Hode“ und ,Niere®
trifft man auch im Franz. rognon (,Des rognons de coq“ =
testicules de coq.). AuBerdem gibt es im Rum. ein Suffix

10*



§78. = 148 =

-aciii, das dem lat. ~AX, -ACEM entspricht: FUGACEM >
fugacidi, ebenso alergaeiii ,Renner®, biatacid ,batailleur”,
cufundaeiii ,Taucher* (Colymbus), impungaeii ,disposé
a frapper des cornes“, gonaciii ,Treiber®, hrinaciu ,leicht
erndhrbar®, minaciii ,Treiber*, pirlaci@ ,Gauner®, spur-
caciii ,Ottis tetrax“, riivnace ,Koncnbine* Dosofteii Viata
sfint. 62/31, 205/20, 22, sugacii ,Siugling®, trdgacit ,zieh-“
vobaciii ,arbeitsam®“ Gaster Chrestom. I, 348, 3, voro-
vaeiii ,sprechend* Dosofteiii Viata sfint. 72b/30. Es ist nicht
anzunehmen, wie ich dies mit Meyer-Liibke und Hagden getan
habe (Diminutivsuffixe § 81), dalfi -atie << -ACEM unter dem
Einfluf des slav. -a&i (cirm-aecii ,Stenermann® < akslav.
krimiéiji, eirpaciii, arum. kirp at$ <bulg. krepat§ covacii
.Sehmied” < akslav. kovaéi, tilmaciii ,Dolmetsch® < akslav.
tlimadi, schitaeciii < serb. skitaé ,Landstreicher efe.) zu
-aciii geworden ist, da -ACEM im Stadruminischen -atse er-
geben hitte und drum. tragaeia < *TRAGAX (=TRAHAX)
steckt auch im arnm. trigatsika, mgl. tagartsic ,traga®.
Ebenso entspricht dem drum. -icifi, -ice im Sadruminischen
t§-Formen (sieche unter ¢). Wir miissen daher annehmen,
daB -AX, -ACEM zuerst zu -ACULUS geworden ist (DICA-
CULUS < DICAX, LOQUACULUS < LOQUAX), so daf
fugaciii anf *FUGAK'K'US << *FUGACULUS beruht.

b) Von einem -EK'K'US finde ich weder im Ital. noch
im Ruminischen eine Spur. Dagegen ist -IK’K'US im rum.
Diminutivsuffix -eeiii (-enciii) erhalten: cornecia ,Pulver-
hom*, drumeciii (=drumeae, mgl. drumak) ,FuBsteg®, pode-
ciii ,kleine Briicke®, sedune(n)eii Jb. VIII, 84 kleiner
Schemel“, popeneciii ,junger unerfabrener Pfarrer* Jb. VIII,
275, tdurenciii ,junger Stier* Jb. V111, 318, troneeciu ,kleine
Trube® Jb. VIII, 318, tirneaii ,kleiner Besen* Jbh. V111, 318.

¢) -izzare ist aus dem Verbalsubstantiv putizza ,pest-
artige Ausdiinstung®, bisehizza ,Hirngespinst” (vgl. bischenco
sdammer Witz%, bischero ,Dummkopf”), eanizza ,wildes
Gebell der Hunde® zu erschliefien, ferner aus sie. ventulitssu
.ventilazione®, pitrulitssu ,luogo pieno di pietra“, ecors.
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mullitssu ,immondezza®, sic. Lecee: tremulitssu ,tremito
continuo“. Diesem entspricht genau im Ruminischen ein tremu-
riciti ,andauerndes Zittern“, ferner: lipiciii ,Anziehungs-
kraft* (,avea lipicii la vorba“), gidilieid ,Kitzeln* (,Mos
Roatd avea gidilicii la limba“. Creangd) pialicid ,Sturm*,
arum, askuntits ,Schlupfwinkel“. Ein Diminutivsuffix -icin
liegt vor im mgl. belits ,weilllich®, drum. negricii , schwérz-
lich“ (,negriciii la fat@* Tribuna 1899, 1. August), dann in
mascariciii ,Hanswurst® = miscaret Gaster, Chrestom. II,
360, 1. Arum. linguritSe, mgl lingurit$  kleiner Loffel*,
arum. lilitée ,Blimlein® zeigen daf die drum. -it3e Ab-
leitungen, die sidmtlich Diminutiva sind und die Nebenform
-ic# besitzen, nicht auf -ICEM (Diminutivsuffixe §§ 81, 83)
zuriickgehen konnen, welches im Stidruménischen -itse ergeben
hiitte, sondern dafl sie ein -IK’K’A voraussetzen: curelice =—
-icd, giurice = -ied (auch G&urieill in Ortsname), mign-
rice =— -ic#, pidurice = -icd, pitulice = -ici, sicu-
rice = -ici, seindurice = -ici; eurv-ul-ice = curvu-
licii. Hierher gehdrt auch das Wort ariciii ,Igel*, welches
gerade wie ital. arizzare nicht auf ERICIUS zuriickgefithrt
werden kann, sondern ein *ERIK’K'US < *ERICULUS, von
ER, ERIS ,Igel“ verlangt. Lat. ERICIUS ist nur in Prosa-
texten belegt, so dafl man die Quantitdt des I nicht kennt.
Hitte es aber langes i1 gehabt, wie die rom. Sprachen vorans-
setzen, so begreift man nicht die Formation, da lat. -ICIUS
nie an Substantive (ER, ERIS) herantritt (§ 74). Es geht
anch nicht anzunehmen, daf ERICIUS, wie das im § 77, e)
besprochene NEPOTICIA eine unbeholfene Wiedergabe des
spiten *ERIK'US < *ERICULUS sei, da das Wort schon
bei Varro Satur. Menipp. 216 (ed. Riese) vorkommt und ,Igel“
heifit (er sagt dber Epimenides, der nach finfzig Jahren nach
Rom gelangt und so erstaunt iiber das Gesehene ist, daf, wenn
er kahl wie Sokrates gewesen, ihm vor Erstaunen die Haare
m Berg gestiegen wiiren, wie einem Igel mit weiflen Stacheln
und mit einem Riissel . . . .: ,invenisse, se, cum dormire
coepisset tam glaber quam Socrates, esse factum ericium eum
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pillis albis, cum proboscide.” Sexagessis 1I). Es ist wahr,
daf nach Varro ERICIUS wibrend der ganzen klassischen
Latinitit kein einziges Mal vorkommt, um erst bei Isidor und
spiten Schriftstellern wieder zu erscheinen, wo es allerdings
als *ERIK'US aufgefalit werden kann (Caesar kennt nur ein
ERICIUS im Sinne von ,Balken zum Zerstoren fester Plitze,
vgl. Bell. civ. I, 67, 10—20, welcher vielleicht, wie Georges
angibt, ,mit eisernen Zacken® war und dann ein substanti-
viertes Adjektivam ERICIUS ,igelartig® sein kann). Es ist
also wahrscheinlich, daf ERICIUS des Varro nicht verbreitet
war und daf man dafir ER, ERINACEUS (§ 65) oder *ERI-
CULUS sagte. Man kann das rum. Wort, welches in allen
Dialekten arits lautet, nicht anders erkliren, weder aus
*arits durch den Einfluf der Diminutiva auf -iciii (Diminu-
tivsuffixe § 81), da auch ein Diminutivsuffix -if existiert, noch
nach der Analogie von soarece (Tavernay), da dies im Arom.
Soarik heilt, noch endlich als Riickbildung aus *ERICIONEM,
da dies *aretSune (wie TITIONEM > ticiune, CHRISTIANUS
> crestin) geworden wire, woraus nur *arets hitte ent-
stehen kionnen. Meyer-Liibkes Annahme (Rom. Gram. I § 513),
dal ariciii aus alb. irik stamme, wird zwar durch alb. Kafe
> ceafa ,Genick® (irum. t50fa Bartoli 85) und entsprechend
durch alb. giimese > jumitate ,Hilfte“ (arum. dZumetate,
dzumetiki, mgl. Zimitati), alb. gumi ,Schlaf* > ajumesec
»Schlummere® (Densusianu Hist. langue roum. 296) bestirkt,
aber — abgesehen vom Ubergang des anlautenden i- > a- —
man sieht nicht recht ein, warum die Bezeichnung fir Igel
von den Albanesen gekommen sei. Ebenso ist es mit den
Suffixen -aciii und -icii. Sie kommen auch im Slavischen
vereinzelt in derselben Funktion wie im Rumiinischen vor
(vgl. serb. jar¢-i¢ ,Bocklein®), ihre Latinitit kann indessen
nicht geleugnet werden und ein fugacii kann nicht von
FUGAX ein tremuriciu nicht vom sic. Lecce tremulitssu
getrennt werden.

d) ozzo (= occio) in carrozza (Gombitelli kargtssa,
Sillano karotsse¢) ,Wagen* = caroccio ,mittelalterlicher
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Fahrwagen“. Ein augmentativ-pejoratives Suffix -0zzo liegt
vor in: baciozzo ,derber Kul®, barilozzo ,barilotto“, bri-
gliozzo ,starker Ziigel“, parolozza ,gemeines Wort“, pic-
cozza ,Hammerbeil*, predicozzo ,nicht lange und inhalts-
lose Predigt“, *pallozza in rappallozzare ,zn Kigelchen
formen“ etc. Ferner barbozza ,Kinnstiick“ (mil. barbots,
romagn. barbu(n)tsel, a-berg.barhots ,Kinn“)==barbazzale,
maritozzo ,Fastenkuchen®, barlingozzo ,siiles Gebick der
Karnevalszeit“ vgl. berlingaceio. Aus den Dialekten: Lan-
ciano: mototsse ,grofer Haufen“ (méte < MULTUS), Sillano
fahotsse ,fagotto®. -ozzare ist mir unbekannt.

Rum. -oeciii ist Diminutivsuffix: murgoecii ,vitel niscut
la murgnl sirii“, puscocii ,Kinderspielgewehr®.

e) -uzzo(=-uceio): animaluccio=-uzzo, borruceia
= -uzza ,wenig Hitelkeit“, candelucecia = -uzza, car-
tuecia = -uzza, chericuecio = -uzzo, concetuccio =
-u%z0, coruccio = -uzzo ,hartes Herz*, deboluccio =
-uzzo, guadanuecio = -uzzo, idenccia = -uzza, mae-
struecio = -uzzo = -ucolo, meluceia = uzz(ol)a ,halb-
reifer Apfel®, noiucecia = -uzza, operuccia = -uzza, or-
lu¢eio = -uzzo, paginuccia = -uzza, panneruccio =
-uzzo, paroluecia = -uzza ,Wortlein*, regoluccia =
-uzza ete. Ferner liegt ein pejorativ-diminutives -uzzo in
artistuzzo, assettat- ,Geck* badi- ,kleine Abtei®, cervell-
.leichtsinniger Mensch®, cocomer- ,Sattlernagel*, dogli-
Jdogliarella®, donuzz(ol)o ,kleines, wertvolles Geschenk®,
ferr-, fil-, ginestruzza ,ginestrella®, gloriuzza, lab-
bruzzo ,schone Lippe“, nerv-, occhi-, pal-, pani- ,Leim-
rute“, pel-, pern- ,pernetto®, pian- ,kleine Fliche, pol-
luzzola = ,polloncello“, profumat- ,parfimierter Geck",
rabbiuzza ete. Cocuzza ,Schidel“, cocuzzolo ,Scheitel
Gipfel“ (vgl. rum. a si cocota, cucuta ,emporklettern®), cam-
pob. kekot$¥a, cerign. kekotsse, Bari kekotsse, aquil
kukutssa, neap. kokotssa (skokotssare ,troncare il capo®),
Lane. kekot$§e ist ein Diminutiv vom *coca als scherzhafte
Bezeichnung des Kopfes (vgl. § 60 und Schuchardt Romanische
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Etymologien 11, 8. 23). Aus den Dialekten Lecce: restutisn
+Stoppel* (eigtl. ,Rest*), Sillano bautssula ,quasi: bavuz-
zola®. — Verbales -uzzare kenne ich nur in galluzzare ,far
galloria®, tagliuzzare ,in kleine Stiicke schneiden®. — Im
Rum. fehlen -ueit und -ueiare.

§ 79. -KUS = -KKUS. Uber diese Suffixe hat Horning
a. a. O. ausfihrlich gebandelt und zahlreiche Beispiele ge-
bracht, die sich leicht vermehren lassen. Fir das Ruminische
verweise ich auf den ersten Abschnitt meiner ,Diminutiv-
suffixe“. Horning hat gezeigt, dall aco und acco ete. neben-
einander nicht nur in gleicher Funktion vorkommen, sondern
in derselben Ableitung alternieren. DaB -KUS auf ein -CLUS
zuriickgeht, beweist die Tatsache, daf wir im Italienischen
-eco (cerbongea, cibeca ete.), nicht ieco haben, also dal das
& urspriinglich in gedeckter Stellung war. Wie die eben be-
sprochenen Suffixe, leitet auch -K(K)US meist scherzhafte
Ausdriicke, sei es, daf diese Diminutiva, Augmentativa oder
Pejorativa sind. Oft wechselt -K(K)US mit -K'(K")US: pici-
naco = picinaccio = picinacolo ,Zwerg* (< picino),
guarnacea (vgl. a-franz. garnache ,Uberrock”) = guar-
naccia (< guarnire), donnaccola = donnaccia ,donna
vile“, abruzz. alemanakke = animalaceio; pasticeo,
pasticca ,Pastille® — pasticcia ,Pastete”, fratoce(ol)o
== fratoccio, cuceco — cuceio = cuzzo (vgl § 68), cac-
ciuceo ,Fischsuppe® (aus kleinen Fischen die beim Fangen
(= cacciare) ins Netz geraten) = caceciuccio ete.

§ 80. Das Suffix -CLUS leitet im Lat., wie ULUS, teils
Diminutiva von Substantiven und Adjektiven, teils Werkzeug-
namen von Verben ab. In einem Fall wie TENDICULA >
mgl. tindekld ,vargd de fYer servind in ridzboii a tinea
pinza intinsd“ (In Bran horte ich als Benennung desselben
Teiles des Webstuhles timbeiche, worin wohl der Einfluf
von TEMPLUM vgl. ital. tempiale ,Spannbaum am Web-
stuhl“, franz. temple ,instrument pour tenir l'étoffe tendue
sur le métier* zu sehen ist.), obwohl wir es mit einem kleinen
Gegenstand zu tun haben, ist der instrumentale Sinn klar.
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Derselbe ist auch in BAT[T|UO + Saffix -CLUS ,Klopfel*
erkennbar: ital. batacehio ,Stock®, dav. batacchiare
wpriigeln®, batoechio ,Glockenkloppel“, battaglio ,Glocken-
schwengel“, mil. fevr. parm. piem. romagn. batots$, mil. com.
batadZ, gen. battadZo, erem. batakol, brese. ver. hato-
kol(o), ven. pad. batoehio battaglio¥, ven. batoka ,batti-
tura“, gen. batadzi ,ciondoli“, mil. batadZi ,scampanare®,
grodn. batotl, franz. batail, span. badajo, vgl span. batu-
ecar, portg. batocar, batoca ,Schlagt, rum. bituei
Jklopfen, stampfen*, bituci ,Gefligelmagen® (welcher wie
das Herz ,schligt”) ete. In derselben Weise ist, von einem
*MATTEARE ,schlagen® - Suffix CLUS folgende Wort-
sippe abzuleiten: mgl. mi#tSocu = ,miciuea“, ital. maz-
zocco (vgl. mazzocchio), ven. matssdoka, mazzokola, sic.
mazz6kkulu ,specie di martello“, span. mazocho ,Sechligel®;
— rom. mi#ciuca ,Kniittel* dav. miceiuei ,schlagen®, sard.
matssukka, dav. (am)matssukkire ,battere”, abruzz. am-
matssukkd battere il lino o la canape col mazzapicchio®,
eng. matssiich, franz. massue. Wenn wir im ital. batac-
chiare ein Iterativum zu battere zu erblicken versucht sind,
so ist man in mazzoeco, miaciucd, massue ete. geneigh eine
direkte -UKKA-, -OKKA-Ableitung von MATTIA zu sehen.
Daraus erhellt, dall aus dem instrumentalen ~-CLUS vereinzelt die
in dem vorigen Paragraphen besprochenen Suffixe entstehen
konnten. Thre Quelle ist jedoch das diminutivische -CLUS.

Anm. Lork (Altberg. Sprachd. S.212) unterscheidet nicht die
besprochene von BAT[T|ERE abgeleitete Wortsippe von einer
anderen, die zwar sinnverwandt ist, aber anf BAC[U]LUS + K-
Suffixe zuriickzufithren ist: lomb. emil. batSok ,Schligel, crem.
batSo kla ,Trommelschligel“, crem. batsok, mil. brianz. ba-
t8akol ,ciondolo®, mant. batSokar ,sbattere, dibattere, mil.
batSokd, mant. batSigar ,tentennare, lomb. batSoka ,suonar
le campane a tocchi separati“ etc. — Ebenso zieht mit Unrecht
Meyer-Libke (Rom. Gram. IV, 179) zu *MATTEUCA das
ital. maeiulla ,Hanfbreche“, abruzz. matfinolla. Diese,
ebenso wie abruzz. mat$fake ,Gemetzel“, ammatiSakkd
,zermalmen®, pist. ammakat$Sare, smakat§Sare, matSak-
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denn nur so laft sich erkliren, daf die -CLUS, -K'(K)US
und K(K)US-Suffixe die ,scherzhafte“ Bedeutung, von der wir
so oft gesprochen haben, besitzen und daf dieselben Suffixe
so oft deverbale Diminutiva und Pejorativa ableiten.

Anm. Wenn man die lat. Eigennamen einem griind-
lichen Studium unterziehen wird, wird man noch viele Belege
fiir die hier besprochenen Suffixe finden, da die Namen der
Romer bekanntlich Spitznamen waren, also ganz gut zum
.scherzhaften* Sinn dieser Suffixe passen. Zimmermann fiihrt
im Archiv lat. Lex. XI, 585 eine ganze Reihe von Personen-
namen auf -UCUS, -UCCUS, -UCIUS und -UCCIUS an, die
er auf das seltene Suffix -UCUS in CADUCUS, ALBUCUS,
MANDUCUS zuriickfithrt. Aber weder die Weiterbildung auf
-IUS, noch die Dehnung des C ist bei dieser Deutung klar.
Auch die anf afrikanischen Inschriften vorkommenden -1C(C)A-
Bildungen: BODICCA C. L L. VIIl, 2877, BONICA 4560,
KARICA 3288 gehen auf -ICLUS > IC(C)US zuriick.

§ 82. Im Rumiinischen sind die Suffixe -CLUS, -CLO
nicht produktiv. Nur in m#zariche ,Kichererbse” begegnet
man einem diminutivischen iche <C -ICLA (vgl lat. LENTI-
CULA) und in intortochia neben intortoca (Liuba-Iana:
Miidan S. 71) ,verwickeln“ (von tort). Dagegen sind diese
Suffixe im Italienischen reichlich vertreten:

a) -acchio leitet Bezeichnungen von Tierjungen: bir-
racchio . junges Rind“, bueci- ,junger Ochse“, ors- ,junger
Bir® (Val. Soana orsako), poltr-, recc-, lupacchino ete.
(vgl. poitevin levrache ,Hisin“, n.-prov. bouvachoun
~junger Ochse“, boueachoun .junger Bock®, rum. turmac
Jjunger Biiffel, welcher mit der Heerde (turmi) lauft®, franz.
poulache ,junges Pferd“). Das rum. godac ,einjédhriges
Schwein, einjihriger Bir“ (neben ban. goadZin ,einjihriges
Wildsehwein“ Jb. III, 316) ist von slav. godii ,Jahr“ abge-
leitet, entspricht also genau dem rum. danac, mgl. danak
seinjihriges Kalb“ aus d’an ,vorjahrig® und dem lat. AN-
NICULUS ,einjahrig“ > log. anniiu einjihriges Pferd®,
cors. anneddéu ,capretto o agnoletto d'un anno“, sass. ani-
dzzu cavallo di un auno“, neap. annekkye, tess. nets ,ein-
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jahriges Kalb®, abruzz. nnékie ,einjahrige Ziege* ete, neben
dem auch ein *ANNUCLUS durch obwald. anul ,Widder",
span. afiojo einjihriges Rind* gesichert ist. DaB nach
Wirtern wie ANATICLA, APICLA, OVICLA, MURICLUS,
VULPECLA etc. auch ein -ACLU zur Bezeichnung von Tier-
jungen entstanden sei, darf uns nicht Wunder nehmen; dem
lat. CORNIC-ULA entspricht im ital. cornacchia dem OVI-
CLA ein ital. abbaecchio, dem VULPECULA (fr. goupil
span. golpeja) im ital. vulpacchio. Aulerdem liegt ein -ac-
chio, welches unmoglich auf das lat. instrumentale -ACLUM
zuriickgefuhrt werden kann, in fratacchione = frataccio,
brutacchiotto = brutaccio, pazzacchione = pazzae-
cione, fernerin pretacchione, furbacchiotto, botacchio-
la ete. vor.

-acchiare liegt vor in sbevacchiare = sbhevacciare
= sbevazzare ,mippen®, dann in: battacchiare ,prigeln”
(vgl. § 80), bucacchiare = for- ,durchléchern®, fug- ,oft
die Flucht ergreifen* (vgl. FUGAX), frug- ,eifrig durch-
stobern®, giur- ,hiufig und falsch schworen®, gioc-, ,etwas
spielen®, lavor- ,pfuschen®, mur- ,stimperhaft manern“ (vgl
muraceio ,schlecht gefigte Mauer®), rub- ,mausen®, sbad-
»Zihnen®, scriv- schmieren“, sputacchiare ,spuken® (vgl.
sputacehio <C -ACLUM), tiracehiare ,zerren* (= franz.
tirailler, wo -ailler ganz beliebt ist: criailler, disput-
ailler, dormailler, répétailler, tournailler ete.).

b) -eechio und -icchio sind hiufig im Ital. Fille wie
orecchia < AURICULA fithre ich nicht an, da in ihmen
das Suffix erstarrt ist; dagegen wurde es gefihlt in LENTI-
CULA > lenticchia nb. lentiglia, parm. mil. lintet&3a,
VITICLA > viticchio, lomb. vedet§ ete. An neuen Bil-
dungen ist zu nennen: rubeechio ,rotlich“, busécchia
»Geddrme® (vgl mil. butssekka, piem. buseka ,budelame¥),
crocicchio ,Kreuzweg“, cannicchio, dottoricehio, mol-
licchio = molliccio ,etwas weich“ ete., vgl. Rom. Gram.
I, § 422. Auch buricchio ,scherzhafter Name fiir eine
Katze“ ist mit buricco ,scherzhafter Name fiir Esel“ zu ver-
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gleichen. Uber franz. -ille, -il in Personennamen (Jacquille ete.)
vgl. Zeitschrift rom. Phil. XIX, 184.

-ecchiare kommt vor in punzecchiare ,sticheln®,
sonnecchiare ,schlummern®, (morsecchiare ,anfressen®
< *MORSIC-ULARE); — icchiare in camponicchiare
omithsam zusammenschreiben®, dent- = ros- ,henagen®,
cue- ,langsam nihen®, gioch- ,spielen”, impar- ,wenig und
mithsam lernen®, sie. gattiggyari ,kitzeln®, saltiechiare
shiipfen® (= franz. sautiller, wie brasiller, grapiller,
nasiller ete), dolicchiare = sic. dollit§Sicare, dim. von
DOLERE.

¢) Uber ital. -occhio (capoechio, cann-, mazz-, past-,
pastacchione .feiste Person“, abruzz. vallokkya ,Tilchen®,
agocchia ete) vgl. Mayer-Liibke, Rom. Gram. II, § 423.

d) -ucehio ist selten: gen. gandiidZza .Eichel“, da-
gegen ist ein Suffix -ucolo beliebt: fratucolo, pret-, leg-
gier-; affarucolo = -uccio, mercantucolo = mercan-
tuceio, paesucolo = paesuceio, vgl. auch avanzuglio
avanzuceio, pagliucola = paglinzza ,Strohbilmchen®
(= sic. pagghinkku), pietrucola = pietruzza = pietrue-
ciola = petricciuola, baiuccola = baiuc(c)a = bai-
uzza ,Scherz, poetuccolo = poetucecio = poetonzolo
(§ 71); — uechiare kommt vor in bevncchiare ,nippen,
bacinechiare ,schnibeln® (dav. baciuechio) = sard. baci-
unecare, biasciucchiare =— biasciucare = biasciuco-
lare, affatucchiare ,bezaubern®, gioc- ,spielen“, im-
parucchiare ,wenig und méhsam lernen“, manginechiare
= -uccare ,wenig essen“, parlucchiare ,radebrechen®,
piagnueolare ,wimmern“, pesucchiare, sic. gattuggyari
(= franz. chatouiller, wie barb-, bred-, gaz- ete.).

V. Absehnitt: Riickblick.

§ 83. Nachdem wir in der Einleitung die Geschichte des
lat. Ti und Ki im Ruminischen, Sardischen und Italienischen
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von einem prinzipiellen und in den ersten vier Abschnitten
dieser Arbeit vom lautlichen Standpunkt ans betrachtet haben,
sind wir zu folgenden Ergebnissen gelangt.

1. Am Ende des IIL Jabrhunderts n. Chr. wird durch
historische Begebenheiten die im ganzen romischen Reich ver-
breitete, dem Wesen nach gleiche urromanische Sprache, in
zwel Gruppen geteilt, unter welchen jeder Verkehr, der auch
in die Sprache Spuren hinterlassen hitte, abgebrochen wird;
es entsteht einerseits eine Ostromanische, andererseits eine
‘Westromanische Sprache. Diejenigen Lautverinderungen, die
beiden eigen sind, lassen sich mit ziemlicher Sicherheit,
wenigstens in ihren Anfingen, auf die urromanische Sprache
zuriickfiihren.

2. Darunter gehort die Affizierung des Ti und Ki.

3. Ti ist bis zum Ende des IIL. Jh. auf die Stufe ts ge-
langt. Im Osten (im Ruminischen) wurde es bald von dem
Gesetz der Vor- und Nachtonigkeit erreicht und, noch bevor
die Sprache die vier Dialekte entwickelt hitte, verwandelte
sich t§ urruménisch 1. vor dem Ton in t§: TITIONE > ti-
tSune, 2. nach dem Tone in ts: PUTEUS > putsu. — Im
Westromanischen dagegen, — als deren Reprisentanten das
Italienische und das Sardische dienen mogen, — hatte der Ton
keinen Einfluf auf t§ und dies wurde in allen Stellungen zu
ts. Nun drangen bald nach der Scheidung des Ost- und West-
romanischen in dieses Latinismen ein, die je nach der Zeit der
Entlehnung im Italienischen g (palagio) oder tsi (grazia) er-
gaben. Diese sind dem Ruménischen génzlich fremd und lassen
sich nicht auf das Urromanische zuriickfiihren.

4. Dagegen gab es schon im Urromanischen vier ver-
schiedene Arten des affizierten K: 1. Kia, Kio, Kin > k.
2. Kie, Kii > k,. 3. K< CL(@§ 7)) >k; 4 KK <
CCL (§ 70) >k,. Nun fielen im Ruminischen k; und k,
mit Ti zusammen und ergaben vortonig t§, nachtonig ts; k,
dagegen ergab immer t3; fiir k, fehlen Beispiele. Im Italieni-
schen, — von den Dialekten sehe ich ab, — fielen mit Ti
nur k, nach Konsonanten und k, zusammen und ergaben ts(s),
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dagegen wurde k; nach Vokalen und k, zu t8§; fiir k, fehlen
Beispiele. Im Sardischen endlich zeigt nur k, eine ver-
schiedene Behandlung (indem es im Log. Kamp. mit anlanten-
den CE, CI dieselben Wege geht, nicht aber im Sass.), sonst
fallen k,, ky und k, zunsammen.

PUTEUS TITIONEM BRACIUM CALCEA

Drum. pub taciune brat incalt
Arum. putsu tatSune brats nkaltsu
Mgl. -— tatsuni brats -
Iram. puts — brots nkots
Ital. pozzo tizzone brazzo calzo
Sieil putssu titssuni vratssu kau(t)si
Trient. poso stison bras kalsa
Log. (retssa) (vetssolu) bratssu kaltsa
Kamp. (retssa) titssoni bratssu kartsa
Sass, (retssa) titssoni bratssu katsa
FACIES -AAK'US  -AK'K'US  CRUCEM
Drum. (fata) (et) -acii cruce
Arum. (fatsd) (ets) -atdu krutse
Mgl (fatsa) (ets) -ats krutse
Irum., (forse) e = krutse
Ital, (faccia) -aceio -a%7.0 croce
Sieil. fatssi -atssn ? kruéi
Trient. fatsa -as0 ? kros
Log. fakke ~ -atssu 2 (lughe)
Kamp. fatdsa -atssu ? (luzi)
Sass. fatisa -atssu ? (radidzi)

5. Urromanisch ist auch die Assimilation des STi, SKi zu
SSi vgl. § 34.

§ 84. Aus der tabellarischen Zusammensetzung des vor-
hergehenden Paragraphen geht hervor, daf lat. Ki und Ke,
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Ki verschiedene Schicksale batten. Dies kann nicht genug
hervorgehoben werden, weil es immer noch Gelehrte gibt, die,
Schuchardts Beispiel folgend, zwischen diese chronologisch
auseinander zu haltenden Erseheinungen nicht scheiden. So hat
neuerdings Herzog (Zeitschrift rom. Phil. XXVI, 363—364)
far die ilteste Entwickelung von Ti, Ki und Ke, Ki folgende
Stadien unterscheiden wollen:

gemeinromanisch
1. MUTARE RATIONE VIKINU MINAKIARE
2. mautare rat$one vekinu manakiare
gemeinromanisch?
3. mutare ratsone vekinu manakiare
westromanisch
4. mutare ratsone vet§inu manatsyare
——
5. mudar radzon ve'zin mana'ssar
6. mudar radZon vedzin mana'ar = a.-span.
7. mudar razon vezin manatéar = urfranz.,

urprov., urkat.

Herzog nimmt an, daB Ti friher affiziert wurde (etwa mit
li, ni, di zugleich) als Ki und daf es allgemein in der Volks-
sprache den einfachen Laut t' oder t§ hatte (= etwa nordital.
¢, ein Laut, der dadurch entsteht, dal beim palatalen Explo-
sivlaut die ganze Vorderzunge an den Gaumen angedriickt wird,
was zur Folge hat, dafl beim Offuen des Verschlusses ein Reibe-
geriusch deutlich hérbar wird). Ki dagegen verschmilzt nicht
zu einem Lautf, sondern es entsteht Konsonantendehnung in-
folge von Assimilation, und dieser Laut geht dann mit Ke,
Ki zusammen. -ITIA hat im Frs.nz regelrecht -eise ergeben,
wahrend -ece aus der Hprache der Gebildeten (ITSIA) stammt;
PLATIA und PETIA (auch rum!) sind spit ins Latein ge-
drungen.

Wenn wir vom Franzdsischen ganz absehen, wo diese Er-
klérung auf groBe Schwierigkeiten stofit, so pafit Herzogs An-
nahme fiir das Gebiet, das wir studiert haben, gar nicht. Da
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er keinen Einfluf des Akzentes annimmt (8. 364), miilte PU-
TEUS mit CRUCEM zusammenfallen (= RATIONE = VI-
CINUS) und von BRACHIUM verschieden sein, was durch
die Beispiele im § 83 ginzlich widerlegt wird.

Anm. Ich habe bis jetzt absichtlich vermieden von CE,
Cl #u reden, um damit anzudeuten, dall diese 'Lautgmppen
von Ti, Ki scharf zu scheiden sind. Dies soll hier dureh
einige Beispiele aus den italienischen Dialekten veranschaulicht
werden:

Sicil: PUTSSU = BRATSSU dagegen: @iniri; piéi
Jpece”, pumica; kautSa ,calee“, kautso ,caleio“.

Calabr.: K'ATSSA = FATSSU (<C FACIO) dagegen:
tSerasu; adzziellu ,uccello.

Lecce: PETSSA = LATSSU, dagegen: tSinere, t&inku,
tsertu; patSe, pitSe, nuftSe, krutSe, forfetse, etditu << ACETUM;
fglutée, E:ut.ée, dutSe, surdZze, atSeddu ,uccello®, tiSisu < OC-

SUS.

Bari: PUTTSE —=LATSSE, dag.: tsiende, tSenere, tSegghie
,ciglia®, tSeka ,cieca“; detSeve << DECEBAM, tridetse, fa-
tSeddewe < FICEDULA; — masena << MACHINARE, pese,
‘mbese <7 INVICEM, noSe, kroSe; — tSedzzere ,cece“, adZze-
miende ,cimento“; martSede ,mercede”, fuertsewe < *FOR-
%g;g]?]’ doldze, kaldze; atSiedde .uccello®, atSsite < OCCI-

Cerign.: PUTSSE = VRATSSE, dag: tSerng < CINERE,
tsemetse; taetégrg, mmletﬂg, kruots% — koite << ACETUM,
rekoive ,ricevo“, prukoine* PULL CE'QUM sordze, dulthg,
fuertse < FORFICEM; a,tblgddg succello®, at¥Soise ,ucciso”
aber akkmtg < OCCIDERBJ, sandZoine, ndZoine < uncino.

‘Campob.: PUTSSE — SUOTSSE, dag. tSeutse; dutSiende,
soretSe, felitsa, froﬁ'gfba, ditSe(re); ksmt:,e sealeio®, kautSa
»calce®, fautSa, (au)tSielle, vendze.

Aquila: PUTSSU—SOTATSSU; dag. tSentu, tielu; vode,
vi¢inu; put§inn << PULLICENUM, kauts&, kautSe, sordze.

Teramo: POTSSE — VETSSE, dag.: tendisgme ,cente-
simi*; krotéa, nutse, matimg, tndgtsg, peiitse ,pulei®, putse
,;porcl

Lanc.xa.no POTSSE — VR.A.TSSE dag.: tSenere, tSeppe,
tiere, tiitse; detsSe, vetseme, sotsere, krotse, notSe, IlutSe,

11
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mmetSe, petSe, votde, t3elle ,uccello®; potie ,pulee, kaldze,
saldze, puldZe, vendZg < VINCERE, dotSe, purtSe ,porci®,
atéélde < OCCIDERE.

Neapol: PUTSSO—VRATSSO0, dag.: terase, tienisa.

Arpino: PUTSSE = TRITSSA dag.: tSenere, tSette
Lcito®, téimetSe; suotSere, patde, matéellare, atSite; kautSe,
katSina, sordze, surdzije < *SORICELLUS.,

Alatri: PUTSSE — LITSSI, dag.: tSefere; tsite <

ACETUM, petse, forbltm, kautsi, kautSe, putSine, atsSide <C
OCCIDERE, tseli ,uccello®.

Gallura: PUTSSU-BRATSSU, dag.: tialbeddu < CERE-
BELLUM, tsimitsa; fatsi, sotfarn, atSetu, vitSinu, silitSu, pu-
litSu; sintSeru, kalt$u, rantSiku, tSedda ,uceella®, t8i < EC-
CEHIC. ek

Corsica: POTSSU-BRETSSU, dag.: tselu, tSerbellu, t&i-
mica, (& vor a < e: Carafa, Canuga); fai, soéarn; nur ma-
¢ellu, uéellu; sintSern, kaltSu, saltSu.

Gombitelli: POTSSE — BRATSSE dag.: tSerkie ,certi®;
noza, pemlza., radiZa, a%é < ACETUM, vezin, paZe; kaltse,
vintSe ,vinco®, faltSa, pultSa, portselle; uzellg

Sillano: POTSSE — LETSSE, dag.: tSireZa; forbetsa,
féletse, sédetse, puletéa, saletse, atsedde < ACETUM, piatser,
vitsin; — padzza, nédzia., radidzza, vodzza, sddzzer, krodiia,
kédzzer ,cuocere®, piadzza < PLACET, aber: tSimmeza,
tSeze, perniza, dozente; kaltSe, atSSender, uzell

A-Genua: POCO — BRACO, dag.: ¢¢ << CELUM, geza
< *CERESIA, ¢ibbu, geme; peze, veain <_ VERACEM
peize ,pece“, émbrezu, naiZa, reize << RADICEM, cimiZe,
koze, sdin, vuze, kruZe, luZi; vinge, marcu, furcina, margenar,
doge aber: priiza << *PLUCE <C PULLICEM, freza ,felce*,
srazu saleio®.

Milan: POTSS — BRATSS, dag. tSinku, tlerka, tSel;
kiisina ,cucina“; stordzeva < 'EXTORQUEBAM.

A-Berg: POTS = BRATS, dag.: (t)servel, (t)sel, (t)sep,
(t)sinqui; nozeta, nos, vos, kos, kros, fortsella, dontsella, dol-
tso, tortser, sortsel.

Bologna: POTS — BRATS, dag.: tsaint << CENTUM,
tseirts <~ CIRCULUS, tsil; krouz, radiz, tseiz ,cece“, varniz
< VERNICEM, uzel ,uccello“; sals << SALICEM.
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Romagna: POTSS — BRATSS, dag.: tsira, tsivul, tsig,
tsedar; diz, urebs << AURIFICEM, voz, doz, niz, verniza, piaze.

Triest: POTS — IATSO, dag.: tsivéla, tsariesa, tsimize;
paze, luze, azedo.

§ 85. Wihrend Ki in allen romanischen Sprachen affi-
ziert ist, ist dies fiir Ce, Ci nicht der Fall, so dal man ohne
weiters annehmen darf, dafl die Affizierung des Ki schon wur-
romanisch ist, withrend die des Ce, Ci spéter begonnen hat.
Dies wird einerseits dadurch bestdtigf, daB Ce, Ci nicht die-
selben Schicksale wie Ki hatte, andererseits, dafl wir von der
Affizierung des letzteren seit dem zweiten Jahrhundert n. Chr.
inschriftliche Belege besitzen. Wenn im Jahre 131 n. Chr.
‘Apovxiaros statt Aruntianus (Lindsay: Die lat. Sprache
S. 102) erscheint, und diesem viele andere &hnliche Fille
folgen (vgl. H. T. Karsten: De uitspraak van het Latijn.
Amsterdam. S. 138—140), so will diese Schreibung nicht
etwa beweisen, daf Ti und Ki zusammengefallen waren, —
die meisten romanischen Sprachen unterscheiden sie noch
heute, — sondern daf sie im II. Jh. schon affiziert waren.
Reines ¢ und k unterscheiden sich von einander so stark, daf
eine Verwechselung dieser Laute in der Schrift nicht mdglich
ist; die Stufe ts konnte im IL Jh. n. Chr. weder Ki noch Ti
erreicht haben, daher miissen wir annehmen, dall um diese
Zeit beide Lautgruppen mouilliert aunsgesprochen waren; k
und t. Der Unterschied zwischen diesen zwei Lauten ist so
gering, dal sie oft selbst das phonetisch geschulte Ohr nicht
unterscheiden kann, um so weniger der einfache romische
Steinmetz (Wenn spiter die Schriftkundigen nicht mehr
wuBten, ob NUNTIUS oder NUNCIUS die richtige Form
sei, handelt es sich um die fir beide Fille geltende gelehrte
Schriftaussprache TSI, diber welche uns der Grammatiker
Albin einen Beweis. liefert, wenn er bemerkt, dall ,BENE-
DICTIO et ORATIO et talia T debent habere in penultima
syllaba, non C.4 (cf. Keil: Gram. Lat. VII, 298, 1f)

Dagegen besitzen wir vor dem VI Jh. kein einziges in-

schriftliches Zeugnis von einer Affizierung des C vor e, 1 (vgl.
11*
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@, Paris: Académie des Inseriptions. 1892. Comptes Rendus
XXI, S. 81). Aus indirekten Quellen 1ifit sich kein Beweis
fir die Affizierung des Ce, Ci vor dem Ende des IIL Jh.
n. Chr. bringen. Ich will hier dieses noch dunkle Problem
der lateinischen und romanischen Grammatik nicht niher be-
rihren und verweise anf die §§ 115—117 (vgl. auch § 106,
152) der Einfihrang von Meyer-Libke, wo die bisherigen
Resultate kritisch beurteilt werden und die Spezialliteratur
angegeben wird. (Vgl. anch O. Densusianu: Sur Yaltération
du C latin devant E dans les langues romanes. Romania XXIX,
321—333 und Arch. lat. Lex. XIII, 406, wo ein Beispiel fiir
die reine Aussprache des K vor Y aus dem 1V. Jh. n. Chr.
gebracht wird.) Nur anf einige Punkte mdechte ich die Auf-
merksamkeit lenken.

§ 86. Bekanntlich hat das Logudoresische, welches Ki
m tss verwandelt (§ 42), heute moch Ce, Ci bewahrt: BRA-
CHIUM < bratssu, gegeniiber CELUM > kelu, ACETUM
> agedu, DULCEM > dulke, OCCIDERE > bokkire.
Das Campidanesische zeigt dagegen i3, wie das Italienische:
bratssu aber tfelu, aZedu, durtsi, bot&&iri (fat¥Sa).
Dieses Stadium ist aber nicht alt. Wie Meyer-Libke Zur
Kenntnis des Altlogudoresischen 8. 74 gezeigt hat, 1ifit sich
dieses an dem Wort tSerbai ,aunfplatzen* < CREPARE be-
weisen. Die Metathese des r kann erst zu einer Zeit statt-
gefunden haben, als das intervokalische p schon b geworden war,
also solange noch die griechische Herrschaft in Sardinien
kriftig war: CREPARE > krebai > *kerbai. Damit aber
*kerbai zu tSerbai werde, mulite zu dieser Zeitperiode das
anlautende ke unaffiziert gewesen sein, denn nur dann hat *ker-
bai dieselben Schicksale wie *kelu > t&elu haben konnen.
— Neben fafa kommt noch ‘log. faska ,Windel“ vor, womit
log. poska zu vergleichen ist, welches man von POSTEA
dbleiten wollte. Hs ist bekannt, dal Ascoli a. a. 0. seine
Theorie, dal log. ke, ki nieht direkt das lat. ke, ki fortsetat,
sondern aus einem #lteren Ke, Ki zurtickgebildet ist, stiitat,
indem er meint, dafl zur selben Zeit auch *faska, post’a zun
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faska, poska wurden, Ich halte es nicht fir notig, die
ganze Diskussion, die sich um diese Frage gebildet hat, anzu-
fiihren, da ich ihr die Bedeutung, die man ihr zuschrieb, nicht
zuerkennen kann. Das Wort faska hat Hoffioann S. 76 richtig
erklart, Es ist durch den Einfluf von faske ,Biindel* <
FASCIS entstanden. Diese Deutung ist wum so annehmbarer,
als im Log. ein Diminutiv faskitta und ein Verb faskare,
beide von faske abgeleitet, existieren, aus denen sehr leicht
ein faska riickgebildet werden konnte. Meyer-Liibke, den
fritber (Literaturblatt VII, S. 70) diese Erklarung iiberzeugi
hat, kann ihr spiter (a. a. O. 8. 32—33) nicht mehr beistimmen.
Er vergleicht faska mit fakke < FACIES und meint, daf
FASCIA zunichst zu faska wurde, ,wo nun Dissimilation
gegen das s die weitere Verschiebung zu st’, st hinderte und
die Entwickelung in die Reihe des Vorbandenen (oder neu
entstandenen K-, é(= t%)-Lautes dringte.“ Ich kann den
Sinn dieser Deutung nicht recht begreifen, Wir haben doch
als regelrechte Entsprechung fir lat. FASCIA ein log. fasa,
das eine (schon urromanische) Mittelstufe *FASSIA voraus-
setzt. Faska kann also gar nicht vom selben Typus kommen.
Ieh vermute, daff Meyer-Ltibke von einem Plural FASCLA
ausgeht, — nur in diesem Falle ist ein Vergleich mit FACIES
mdglich, — welches dann, — vorausgesetzt, dall die Gruppe
SKie nicht zu ssie in vorromanischer Periode geworden ist, —
doch nur faske ergeben hitte (wie FACIES > fakke), und
mit faske << FASCIS zusammengefallen wire. Poska hat
Hofmann ans POST + Konjunktion ka erkliren wollen, was
begrifflich und formell unmoglich ist (vgl. Meyer-Liibke:
Literaturblatt 1896. S. 70). Neben poska kommt — schon
zu einer Zeit, wo der Schwund des (im Satze) intervokalischen
p, nach dem es die Stufe b erreicht hatte, noch nicht méglich
war —, auch oska vor. Meyer-Liibke, der im Literaturblath
VII, 69 poska als it. Lehnwort mit Uberentéufierang: posca:
poscia = creskiri << CRESCERE (ihnlich Ascoli Archiy
glott. ital. XIII, 111 Anm.: *pistSe >> pefe wie *postsia >
pofa, da man aber neben *pistée ein piske hat, so auch
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neben *pofa ein poska) erklirt hatte, bemerkt spiter (a. a.
0. 67): ,Aber die dort angedeutete Erklirung ist wenig wahr-
scheinlich und die Nebenform ohne p ist auffillig . . . . Ich
stehe der Form vollstindig ratlos gegeniiber®. — Ich glaube,
daB poska nichts anderes ist als die regelrechte Entwickelung
des lat. POSTQUAM _ hierauf, nachher* und daf osca ein
davon etymologisch verschiedenes Wort ist. Der Lautgestalt
nach pafit am besten ein lat. USQUE AD (iiber den Ubergang
des vortonigen u in log. o siehe die Beispiele bei Hofmann).
Auch begrifflich ist diese Deutung moglich: et osca pus
cussa parthitura tennit corona® (Codaghe) bedeutet eigentlich:
yund er hielt die Krone solange als die erwiihnte Abreise
nicht stattfand, das heiBt, ,bis nach der erwihnten Abreise®,
also gleichsam usque ad post questam p. — Das Albanesische
zeigh auch einen Unterschied in der Behandlung des Ki einer-
seits und des Ce, Ci anderseits (§ 40). Selbst im It. scheint
der Ubergang von Ce, Ci zn tie, t&i relativ jung zu sein. Im
Dialekt von Cerignola wird betontes langes lat. & zu oi. Zur
Zeit dieses Lautwandels hatte C vor e, i blof die Stufe ¥ er-
reicht: ACETUM > koite, PULLICENU > pruKoine,
rekKoive, ,ricevo®. Vor e, i wurde dieses K spiiter zu t3:
tSetSere, kruotfe ete, vor ¢i blieb es dagegen bestehen.
Auch das griech. zévzgop, welches wahrscheinlich spiit in die
Sprache drang, konnte zu tSendre ,Nagel“ werden. (Dagegen
ist mir atS$Soise ,ucciso“ neben akkgite ,uccidere®, sowie
ndzZoing ,uncino“, sandZoine unklar) Auch im Taranto
scheint die Affizierung das Ce, Ci, Ge, Gi erst nachdem die
Gruppen Que, Qui, Gue, Gui ibr labiales Element verloren,
begonnen zn haben, was aus Subaks Notiz (Zeitschrift rom.
Phil. XXII, 554) hervorgeht: .‘andiidde < *ANGUILLA ...
stimmt genau zu t3e, t81 <C Qui-, Qué-, wie im Rumiinischen
(vel. § 89).

§ 87. Das Rumiinische bietet uns einen sicheren Beweis
dafiir, da Ce, Ci am Ende des IIl. Jh. n. Chr. im Urromani-
schen noch unaffiziert war. Es lafit sich niimlich mit Sicher-
heit nachweisen, dal zur Zeit, wo der Verkehr zwischen Ost-
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und Westromanisch anfhorte, anf dem ersten Gebiet C vor e,
1 reine Aussprache hatte.

Ki war schon im Urromanischen affiziert und wurde im
Urruminischen zu t§, auf welcher Stufe es mit t§ << Ti zu-
sammenfiel. Als nun die Zeit kam, wo der ruminische Ak-
zent einen entscheidenden Einflul auf die umgebenden Laute
ausiibte, wurde ein *bratsu < BRACHIUM gleich *pitdu
< PUTEUS zu bratsu, putsu, dagegeu *pit§ér < *PE-
CIOLUS gleich *tetsine << TITIONEM zu pitior, titSune.
Diese Regel gilt fiir alle Dialekte (drom., brat, puf, picior,
ticiune, — arum., brats, putsu, tsitSor, titsune, — mgl. brats,
vitsdl, pitSor, titSuni, — irum. brots, puts, pitsor, fitSor), so dall
man wohl annehmen kann, dafl sie in urruminischer Periode
vollendet war.

Anm. Dal Ki nicht erst auf urruménischem Boden,
sodern im Urromanischen affiziert wurde, geht aus folgender
Erwigung hervor. Allen rum. Dialekten gemein, daher schon
urrnminisch, sind folgende Erscheinungen: betontes lat. @, &
und 1 werden wie ie, ii behandelt, betontes Iat. e diphtongiert
zu ea vor folgendem a, die Artikel -ul, -le, -a werden nach-
gesetzt, die Adverbia bekommen ein suffixales Element -a.
Hitte nun die Affizierung des lat. K vor e, i + Vokal erst
im Urruménischen begonnen, so hitte ein CALUM, tiber
*kielu zn tseru, CERA i#iber *kiara zu *tsardi, CALCEM
+ Art. A iiber *kalkia zu kaltsa, AD 4 TUNC 4 CE
+ Suff A dber *attunkia zu afuntsa in allen Dialekten
werden mfissen. Dagegen haben wir im Drum. t3er, caltia
(calulul), atuntsa, tSari.

§ 88, Zum Unterschied von Kji, wird Ce, Ci nicht in
allen Dialekten gleich behandelt, so dal deren Affizierung im
Urrominischen noch nicht vollendet war:

CERA CIRCU CERTO CHELU CRUCE
Drum. tsard terk tSert tser krutse
Aram. tseard tserk = tsern krutse
Mgl. (bseapd) tserk tsert tser krutse
Trum. t8erd — tsert tser (fatSe)
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DULCE PORCI
Drum. dultse portsi
Arum. dultse portsi
Mgl dultsi. ports
Tram. dultge ports

Diese Tatsache spricht entschieden gegen die Annahme,
dafl Ki und Ce, Ci auf gleiche Stufe zu stellen seien, denn
dann wiirde man unter dem Einfluf des Akzentes in allen
Dialekten t3ér aber kritse wie pitSér gegen brafs er-
warten. Setzt man aber voraus, daf dies im Urruminischen
der Fall gewesen ist und dal der heufige Stand erst eine
‘Weiterentwickelung der einzelnen Dialekte sei, so stofit man
auf folgende Schwierigkeit: Wire drum. irum. tser (tSer) ur-
spriinglich und arom. mgl. tser daraus erst entstanden, so
sieht man nicht ein, warum arum. mgl. pitior, titSune als
solche bestehen blieben und nicht zu *pitsor, *titsune
geworden sind; wenn aber arum. mgl krutse urspriinglich
war und drum. iram krutSe (krutSe) daraus hervorgegangen,
so hiitte brats, puts zu brats, putd werden miissen.

Anm. Der hauptsiichlichste Vertreter der Theorie, dal
ts aus t§ entstanden sei, ist Schuchardt, der seine im Voka-
lismus verdffentlichte Meinung zu wiederholten Malen im
Literaturblatt verteidigt hat. Auch Meyer-Libke, der in § 403
seiner Rom. Gram. | die selbstiindige Entwickelung von ts und
t5 aus einer Vorstufe t annimmt, glaubt im § 513 doch, dal
arum. ts aus t8 hervorgegangen sei (,Es ist aber auch die
Wiedergabe von ci zu ts auffillig in einer Gegend, wo sonst
t§ zu ts wird“). Ich vermute, dal der Wiener Gelehrte zu
diesem Widerspruch durch Weigands’ Auferung bestimmt
wurde (Olympo-Walachen 8. 53fF), der anch im Aromuni-
schen dialektische Spuren v t8, selbst von tS nachweist.
Aber gerade diese Tatsaehe spricht dafiir, daB C vor e, i im
Urruminischen erst bis zur Stufe 8 gelangt sei, woraus
im Arum. neben ts sich dialektisch auch t§ (t3) entwickelt
hat, — wie auch im Drum. heute noch im westlichen Gebiet
und z T. auch in der Moldau die alte Stufe t§ oder daraus
hervorgegangenes § vorherrscht (vgl. Jb. III, TV, IX Nr. 29
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der Normalworter: picior). Dagegen haben arum. tiireSar,
tSanuda, tSustukare ,irgend einer’ < QUID-SCIO-QUA-
LIS, mgl tSires, tSireski, tdiresar, tSanuia, simtlich im
ts-Gebiet, ibr t§ aus ts unter assimilatorischem Einflufl des
inlautenden 3 entwickelt. Den nmgekehrten Fall nahm Meyer-
Libke (Rom. Gram. I, § 417) und nach ibm Candréa-Hecht
(Les éléments latins 8. 29) fir SOREX > Soaretde (irum.
SoaretSe, -tSu) an. Mit Unrecht indessen, denn arum. mgl.
(auch druom. vgl. Jb. VI, 32) Soarik hat kein t¥, und selbst
wenn diese Form nicht *SORICUM voraussetzt, sondern erst
anf rum. Gebiet aus der Mehrzahl gebildet wiire, wiirde SO-
RICEM hier *soaretse lauten. Wahrscheinlich hat soarece
sein § von verwandten Wortern, wie sarpe, sopirlﬁ (vgl.
Surlikar ,Mausehabicht, Surlitsd ,Gabelweihe” Jb. 111, 328)
denn an ein siorex = sorex -+ griech. wve (wie *g’m:us
< griech. y3p0¢) ist wohl nicht zu denken.

Auch O. Densusianu (Hist. langue ronm. 215) nimmt an,
dall das arum. ts aus tS$ entstanden sei, um damit seine
Theorie, dall das rum. t§ < C vor e, 1 aus Italien gebracht
worden sei, versbhnen zu kOnnen.. Aber 1. existiert kein
Zeugnis dafiir, da das Italienische im V. Jh. n. Chr. — denn
dies ist nach Densusianu S. 235 die Zeit, wo der westromani-
sche Einfluf aufhért auf das Ruminische wirksam zu sein,
— schon anf die Stufe $8 <7 € yor e, i gelangt sei (vgl. § 86),
2. brancht rum. t5, nicht aus Italien importiert zu sein, son-
dern konnte sich sehr leicht selbstindig entwickelt haben (vgl.
§ 90) und 3. kann arum. ts nicht auf t$ beruhen.

§ 89. Bisher haben wir nur gesehen, daB sich C vore,
i im Ruminischen unabhingig von Ki entwickelt hat und dafl
die Affizierung des letzteren urromaniseh und dlter als die-
jenmige des ersteren ist. Nun soll aber gezeigt werden, dall
C vor e, i erst auf rum. Boden begann, den reinen gutturalen
(velaren) Charakter zu verlieren. KEinen ausschlaggebenden
Beweis hat G. Paris in seiner L'altération romane du c latin
(Ammuaire de IEeole pratique des Hautes Etudes 1893 S. 11f)
gebracht. Aus dem Vergleich von CERVUS > tSerb und
QUID > tfe (arom. mgl. tserb, tse) sehlieft er, daB zur
Zeit als QU sein labiales Element verlor, das lateinische
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CE, CI noch nicht affiziert wurde, da das aus QUID auf ru-
ménischem Boden entstandene *KID (die westromanischen
Sprachen behandeln *CINQUE, QUID anders als CERVUS,
FACIT) dieselben Wege wie CERVUS gehen konnte.
Schuchardt wendet dagegen ein (Literaturblatt XIV, 360 bis
363, vgl. auch Mohl Introduction S. 293), daf CERVUS zu
tferb wurde, wihrend man noch QUID mit dem labialen
Element sprach, dafl dieses spéter zn *KID, woraus dann selbst-
stindig t3e wurde, welches mit tSerb zusammenfiel, wie auch
oberit. tSar < CLARUS. sie. tSoviri << PLUERE sich mit
t8 << C vor e, i traf. Aber im Rumiinischen liegt die Sache
doch etwas anders, da im V. Jh. schon die ersten Lehnworter
aus dem Slavischen fibernommen wurden, und in diesen bleibt
Ke, Ki erhalten. Man miifite also annehmen, dal in der
kurzen Frist von weniger als zwei Jahrhunderten nicht nur
lat. C vor e, i, sondern auch rum. ke, ki < lat. Que, Qui
soweit affiziert wurden, dal sie mit dem slav. ke, ki nicht
mehr zusammenfallen konnten.

0. Densusianu (Romania XXIX, 321ff) bringt mehrere
scharfsinnige Beweise fiir die reine Aussprache des Ce, Ci
im Urromanischen (der Fall CICONIA > *COCONIA >
CONIA S. 332 1aft sich mit CICHOREUM > *COCOREUM
> alb. koté vergleichen), darunter CICUTA > *CUCUTA
> rum. cucut#, saintong. cohiie, limous. kokiido, alb.
kukute, kymr. kegid, bei welchem eine Assimilation des I
nach dem U der nichsten Silbe nur dann denkbar ist, wenn
die zwei ersten Silben denselben Anlaut hatten (wire CICUTA
schon zu *kikuta geworden, so hitte dies selbst im Falle einer
Assimilation im Ruminischen doch nur *tsukuta oder *tSu-
kutd ergeben) und CING > *CLINGA > rum.
chingd (mgl. klings). Ich mochte auf diese zwei Fille kein
besonderes Gewicht fir die ruminische Periode legen,
denn CUCUTA ist durch die westromanischen Formen fir das
Urromanische gesichert, kann also aus einer fritheren Periode
stammen, wo CI noch sicherlich unaffiziert war; auch die
Form *CLINGA muf sehr alt sein, denn schon in spiter ur-
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romanischer Periode war CINCULA als *CING'LA ausge-
sprochen (vgl. § 70), oder die Umstellung geschah auf der
Stufe K'ING'L'A, also in einer jungen Periode. Auch die
Metathese *GIBB[UJLUS, *GIBB[UJLA > *GLIBBUS,
*GLIBBA > rum. gheb, gheabd ,Hocker, — das arum.
gibos bei Densusianu Hist. langue roum. 375 finde ich bei
Weigand nicht, bedarf daher der Bestitigung (man wiirde
nach dieser Etymologie glibos erwarten) — kommt auch im
romagn. dzebb vor (< *GLIBBUS, denn GIBBUS hitte
*dzebb ergeben). Auch das oft zitierte ciur ,Sieb* < CIB-
RUM (C. Gloss. L. V, 59) dissimiliert aus CRIBRUM, erweist
sich durch log. kiliru (CIRIBRUM ist bei Placitus belegt)
als alt. Nur *CREBRUM < CEREBRUM (durch Synkope
oder durch Metathese: *CREEBRUM?) > rum. creer, albh.
krie, kann als Zeugnis fir die reine Aussprache des C vor
e, i zu Anfang der urruminischen Periode angefiihrt werden,
denn auBerhalb des Sardischen (log. kelembru, iskelembrare)
und Ruminischen ist CEREBRUM durch CEREBELLUM
verdringt worden. Wiire aber Ce im Urromanischen affiziert
gewesen, so wirde man im Rum. etwa *tSreer < *K'REB-
RUM erwarten (vgl. Candréa-Hecht: Les élém. lat. S. XVI
bis XVII).

Andere Beweise lassen sich aus der Flexions- und Wort-
bildungslehre anfithren. Da ist vor allem die Substitution
der Gerundivendung -ENDO durch -ANDO zu nennen. Alle
Verba der II. und II. Konjugation, deren Stamm auf k, g
ausgeht, haben -cind, -gind (ficind, tdcind, mergind) u. z. in
allen Dialekten. Von einem -t3ind, -dZind ist nicht die ge-
ringste Spur vorhanden. Wenn aber in FACENDO, MER-
GENDO, TACENDO vor dieser Endungssubstitution das k,
g affiziert gewesen wiire, so hitte man heute *fatSind, *td-
tdind. — Nach DULCEM-DULCOREM > dultie-dulko-
are hat man von retSe ein rikoare (arum. ar(i)koare) ge-
bildet. Diese Bildung kann nicht lateinisch sein, denn dorf
hiitte man hochstens *RECENTOREM ableiten kinnen (auch
auf RIGOR kann riicoare unmiglich zuriickgefihrt werden,
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wie Sehuehhardt Romanisehe Etymolegien I, 20 vorgesehlagen
hatte), daher mul es auf rumiinischem Boden entstanden sein.
Aber es ist ganz aunsgeschlossen, dal man yon retSe, in dem
man keinen k-Laut empfinden konnte, rilkoare bildete, son-
dern diese Ableitung ist nar zu einer Zeit denkbar, wo man
noeh dulke—dulkore sprach, nach dem von reke ein re-
kore abgeleitet werden konnte. — Man sieht nicht recht ein,
warum die Suffixe -INO, -INUS und -IPUS durch -ANO,
-ANUS, -ATUS ersetzt worden sind in CIRCINUS > *CIR-
CANUS > cearcin, *FRAGINO (vgl ital trainare, franz.
trainer, log. trainare, camp. trainai; *TRAGO = TRAHO) >
*PRAGANO > tragin, *LIGINO > *LIGANO > leagin
(s Anm); -JTUS > -ATUS: strig — sbrigiit, trec — trea-
ciat (vgl auch ding-at, ding-inesc). KEs ist moglich, daB in
*CIRCANUS derselbe lautliche Ubergang zu suchen ist, wie
in lat. CICARO fiir CICERO (Romania XXIX, 331; vgl. auch
ANSAR, CARCAR, PASSAR der Appendix Probi), oder es
handelt sich um die im Ruménisehen so stark vertretene Sub-
stitation der I-Suffixe durch A-Suffixe (vgl. -IMENTUM >
-AMENTUM: mgl. kusimint, dram. asternimint ete.
-ITURA, -ITORIUS durch -ATURA, -ATORIUS: sunituri,
gemiitor ete. vielleicht auch -ITATEM durch -ATATEM vgl.
sinita te gegentiber arum. uminitate). Tatsache ist aber,
dall die Substitution stattgefunden hat u. z. noch zu einer Zeit,
wo lat. € vor e, i unaffiziert war, sonst hiitte man *tSartsan
wie etwa cors. socaru < SOCER.

Anm. Das Wort gheb, gheabi galt bis jetzt als efy-
mologisch dunkel, da man es weder von GIBBUS, GIBBA
noch vom ung., gib ableiten konnte (vgl. Densusianu Hist.
langue roum. 375). Durch meines Etymologie ist ein sicherer
Beleg dafiir gefunden, dal langes intervokalisches BB, VV im
Rum. erhalten wurde, was ein helles Licht auf die Geschichte
des Verbums HABERE wirft, dessen v im Rum. aus dem
Aorist *HABVI stammt. — Fir leagin ,Wiege¥, legina
,wiegen“ gind schon die verschiedensten Eftymelogien vor-
geschlagen worden. Das Vorkommen des Wortes in allen
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Dialekten (arnm. ledgini, legﬁné, mgl. légin, légina, irum.
leagiir) schlieBt schon a priori Cihacs Etymologie (11, 511) <
ung. legetni, logni aus, sowie auch dle_lemge vom deutschen
Lager. Auch Réslers ngriech. Layéva, dexavy ,Topf* kionnen
wir ohne weiteres @ibergehen. Miklosich (Rum. Unt. II, 22)
dachte an alb. Tikunt ,wiegen®, aber G. Meyer (Alb. Worterb.
243) verwirft mit Recht die Herleitung aus dem alb. Worte,
welches aller Wahrscheinlichkeit nach aus dem Tiirkischen
stammt. Byhan (Jb. VI, 264) schligt bulg. legalo ,Nest*
vor, doch ist er selbst von seiner Etymologie nicht @iberzeugt.
Um den wahren Ursprung des Wortes verstehen zu konnen,
miissen wir eine Beschreibung der rum. Wiege geben. Sie
ist heute noch im Banat und Siebenbiirgen eine Art Hinge-
matte und besteht aus einem korbartigen Geflecht oder Sack,
welcher mittelst zweier Schniire an einem Balken der Decke
befestigh wird. Die rumiinische Biuerin gibt der Wiege, in
welche das Kind meistens gebunden wird, einen Ruck und
%eht dann ihrer Arbeit nach. Die Wiege bewegt sich lange

eit infolge der Grofe des anfangs beschriebenen Halbkreises
und das Kind bleibt ruhig. Die Beschaffenheit der ram. Wiege
geht aus folgenden Zitaten hervor: ,Leagin avea toti, da leagin
pa sus, legat de grindi: lua patru lemne, doud mai lungi
le punea in lungu si doudl mai scurte in lat, le lega la capa-
tite, punea in fele un sac si leaginu era gata. Pind mai acu
zece ai tof mai punea cite-un leagin pi sus; tot or fi si acum
aruncate pin pod. Era bun cind tesea, ci-I da brinci, da la
astea pd jos trebue si fi tot cu picioru pa ele. Pa 00p11 il
lega peste mijloc cu cite un gtergar, ci si ntimpla de cidea
clte-odata. biiietit din Yele, de aia sint mai bune ile de pi
jos® (Pitig: Obicefuri populare la Rominii din Schera. Con-
vorbiri liferare XXXVI, 561). ,S& mai fac leagine incd si
din pufele in forma unei coserci (corfe) lungiirete . . . In unele
parfi din Transilvania (Orlat) leaginele din urma si acati
cu nigte funii lungi de grindd si aga sil leagini“ (Marian:
Wasterea la Romint S. 312).

+De grmdﬁ atirnia-nn leagan sin el un prunc bilan,
Al mameY cel mai tiniir, ce n'are nief un an ...

(Maria Cuntan: Idila).
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. Mama leagan impletegte
Din crenguta de alun.
Ea de grindi-1 prinde bine
Si-1 descintid de noroc
Pe tref frunze de sulfine
Si pe-un fir de busuioc.”
(Dieselbe: Cintec de leagiin®).

. fata Yel si culed in liaginu Tel, carfe-i tdsut cu
firfe 'de aor si std aniinat de grlndﬁ“ (Picot: Dialectes
roumaines S. 30 apud Hagdeu Etymologicum Magnum S. 1209).
Wir sehen aus allen diesen Beispielen, dall die Wiege der
Ruménen an die Decke angebunden wird: s& acat, si prinde,
si atirnii, sd leagll, sd anini de grindd. A legiina ,wiegen®
hieB urspriinglich nur so viel wie ,anbinden® (die Wiege) und
besteht aus dem Verb leg ,,binda“ und dem Suffixe -Tnare,
welches eine Wiederholung der im Primitivam ausgedriickten
Bewegung besagt (fragan ,schleppen®, clatin ,ritteln* gegen-
iiber von elitese, sdruncin ,,ruttel.n zerma.lmen gegenuber
von sdrucese, vgl franz. trottiner, couliner, ital. scassinare,
pedinare, trassina.re, log. a.boghinare ,Lirm machen* Arpino:
smeSena < *misc-inare, sassar: tuzzinare gegeniiber von tuzzi
< torquere und die Beispiele bei Meyer-Liibke Rom. Gram. 11
§ 585), also: ,befestigen, fixieren®. Dies wird uns dureh den
merkwiirdigen Sinnesiibergang, den das rum. Wort anin durch-
gemacht hat, bestitigt. Ich erwdhne gar nicht mehr die phan-
tastischen Etymologien, welche fiir dieses Wort gegeben worden
sind (Cihac II, 476, Hasdeu Etymologicum Magnum 8. 1211),
um direkt die nchtage vorzuschlagen, KEs ist kein anderes
‘Wort als das in den von E. Lork verdffentlichten altherga-
maskischen Glossen vorkommende anina, erklirt durch cuna-
gito, d. h. cunas agito ,wiegen®, und geht wie dieses auf
*anninnare = ad + *ninnare, abgeleitet vom *ninna der Kinder-
sprache zuriick (riiforom. ninnal' ,einwiegen“ sic. ninnare, vgl.
alb. ninuli , Wiege“ ete.; rum. anin kann, wie die Bewahrung
des anlantenden a zeigt nur auf ann- zuriickgehen, vgl. inel
< *anillus gegeniiber antirt < annus tertius). Dieses Wort,
welches urspriinglich ,wiegen“ bedeuten mufite, hat heute nur
noch den Sinn ,anbinden, aufhingen“, was sich nur dadurch
erklirt, daf rum. ,wiegen“ soviel bedeutete als ,die Wiege
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aufhingen“. Das Wort legdna hingegen, welches urspriing-
lich nur ,(die Wiege) anbinden“ bedeutete (dieser Sinn hat
sich noch in der Phrase ,nu gtie si spund doud vorbe (oder
boabe) leginate* = ,er kann keine zwei zZusammen-
hingenden Worte sprechen® erhalten) hat gerade den ent-
gegengesetzten Weg durchgemacht, und heilt heute ,wiegen®.
Von legiind ,wiegen“* wurde dann das Postverbale leagin
» Wiege®“ gebildet (Postverbale Substantiva mit konkreter Be-
deuntung kommen in allen romanischen Sprachen vor, vgl.
Meyer-Litbke, Rom. Gram. IT § 397—401. Das Ruminische
hat: arum. aluriki ,Glitsechbahn, Schleife“, scalda ,Bad®,
arum, surpu ,Abhang“, drum. arum. toaca ,Schlagbrett®,
tragi, targi , Tragbahre®, tun ,Kanone®, arum. usuc ,(Tier)-
schweil* ete.), und nicht umgekehrt, wie schon die weibliche
Form des arum. Wortes (leagini) zeigt. (Bekanntlich zeichnen
sich gerade die Postverbalia durch das Schwanken im Ge-
schlecht aus, vgl. viz ,Gesicht — vazad ,Ansehen®, drum.
cistig — arum. kastiga ete, vgl auch joc ,Tanz, Spiel® <
jocus — joacd ,,Spiel“, luptd < lueta — lupt Dosofteid. Viata
sfint. 181/7).

§ 90. Am SehluB ein Wort iiber den physiologischen
Vorgang bei der Veriinderung der besprochenen Lautgruppen.
Bei der Artiknlation des C vor einem e, i ist man natiirlicher-
weise bestrebt den Verschlufl, der vor a, o, u am hinteren
Gaumen gebildet wird, der Artikulationsstelle der vorn im
Munde liegenden e, i zn ndhern. Somit gelangt man dazu
ihn dort zu bilden, wo der Zungenriicken beim Entstehen
der Launte e, i dem Gaumen am.niichsten liegt. Da aber der
VerschluB nunmehr -nicht mit einem Zungenrand, wie bei
ka, ko, ku, sondern mit einer Zungenfliche gebildet wird,
ist er nicht mehr luftdicht, so dal der momentane Laut k
sich in einen Dauerlant K (mouilliertes k) verwandelt. Die
schon nach vorne hin strebende Artikulation des Ke, ki bleibt
gewohnlich nicht auf dieser Stufe stehen, sondern der Zungen-
riicken gleitet bis dort, wo ihm eine natiirliche Grenze in den
Weg kommt, d. h. bis an das obere Zahnfleisch und somit
entsteht der fiirs Ohr nur sehwer von ke, ki zu unterscheidende



§ 90. — 176 —

t'e, ti-Laut. Wenn die beim Bilden dieser Laute entstehende
kleine Rinne in der Mitte der Zunge grofer wird, emtfaltet
sich ein Gerdusch, welches bis zn einem selbstiindigen s-ihn-
licken Laut fortschreiten kann, der natiirlicherweise aunch
mouilliert ist: t§. Aus diesem kann nun, je nachdem die Luft
frei nach vorne durch die vergroferte Offoung, oder nach
allen Seiten herausstromt, ts oder t5 entstehen. B.-i diesen
Lauten wird kein Verschlufl gebildet und sie unterscheiden
sich von einfachem s und § nur dadureh, daf, bevor s und &
gebildet wird, die Zunge einen Ansatz zur Artikulation eines
homorganischen Verschlusses macht, welcher der Uberrest des
alten ¢ ist, daher in unserer Transskription, aus Mangel eines
besseren Zeichens, durch t angedeutet wird. In ital. croce
(= kroce) ist dieser Ansatz einer t-Artikulation fast vollig
verschwunden, dagegen ist er noch in rum. cruce (= krutse)
deutlich wahrnehmbar. Der Verschluffi wird vollends artiku-
liert dagegen in ital. bracecio (= brattfo). — Beim Ki ist der
physiologische Vorgang dhnlich, nur hat da im Italienischen
zwischen Vokalen — ob schon im Urromanischen ist aus dem
Ruminischen nicht entscheidbar, — vor der Mouillierung
des K vor folgendem i eine Dehnung des Konsonanten statt-
gefanden KKi. Das will natiirlich nichts anderes heifien, als
dall das hintere k (ka, ko, ku) nach vorn geriickt ist wie bei
ke, ki, aber vor i nicht gleich monilliert wurde, sondern da8
zuerst ein k am harten Gaumen mit einem Zungenrand artika-
liert wurde, dann exst eine ganze Zungenfliche zur Artikulation
gehoben wurde, also gleichsam kk, worans dann weiter t¥ >
tts, aus dem wieder t's oder t®. . Dal dem wirklich so
war, ersicht man aus den Ergebnissen von lat. FACIES.
Wihbrend BRACHIUM ﬁbex" brakkiu, brak®¥u, bratty,
brattsu zu bratssu oder brat8&n geworden ist und &hnlich
ACIA zu atssa oder at3Sa, ist FACIES zunichst zu fakkie
geworden, dann aber ging das i in das folgende e auf: fakke
und verblieb auf dem groften Teil des Gebietes auf dieser
Stufe bis ein Wort wie OCCIDERE es mit sich rif, daher
log. bratssu, atssa aber fakke, bokkire, camp. bratssu,
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atssa aber fatiSa, botS8iri (die richtige Deutung des log.
fakka hat zuerst Meyer-Liibke, Zur Kenntnis des Altlogudo-
resischen S. 32 gegeben). In einigen Gegenden ist dagegen
FACIES weder mit BRACHIUM noch mit OCCIDERE zu-
sammengefallen, sondern nachdem BRACHIUM zu brak¥u,
bratt'an ete. vorgeschritten war, bevor aber Ce, Ci begann
affiziert zu werden, hat sich auch fakke iber fakKe,
fatte ete. selbstiindig entwickelt; daher haben wir in Sassari:
bratssu, radizi (<CRADICEM) aber fat$sa,im Genuesischen
brago, reize (< RADICEM) aber fat$Sa. — Bei Ti ist
der physiologische Vorgang derselbe wie bei Ki gewesen, nur
hat er chronologisch friiher in urromanischer Periode begonnen
und der Ausgangspunkt war direkt am vorderen Ende des
harten Gaumens, so dall die Stufe k¥i fir Ti wegbleibt. Auf
dem grofiten Teil des von uns durchforschten Gebietes hat
Ki das Ti aof irgend einer Stufe der Entwickelung (wahr-
scheinlich bei dem Stadium t8) erreicht und ist mit ibm zu-
sammengefallen. — Daraus ersieht man, dall weder t% aus ts,
noch ts aus t§ entstanden zu sein braucht, sondern daf sie
auf ein gemeinsames t§ zuriickgehen. Der Vorgang hat ein-
mal zu urromanischen Zeiten bei Ki und Ti begonnen, dann
in romanischer Periode hat er sich in den meisten Gegenden
bei Ce, Ci wiederholt. Im Urruménischen hat er auch bei
betontem lat. T& und Ti (auller in Proparoxitonen) stattge-
fanden (TENEO > drum. tsin, arum. tsin, mgl tson, iram.
tsir SUBTILIS > drum. suptsire, arum. suptsire, mgl
suptsori, irnm. suptsir(e)) und heutzutage widerholt er sich
in rum. Dialekten fiir jedes Ke, Te, Ti: chee > Kee, t'ee,
téee. Alle diese Stufen sind in Weigands Dialektstudien be-
legbar (vgl. Jb. III—IV Normalworter Nr. 14, 22b, 24, 25, 39,
44, 65a, 70, 101). Warum sich aus der Vorstufe t§ bald t3
und bald ts entwickelt, ist in den meisten Fillen schwer zu
sagen. Im Italienischen verteilen sich die zwei Resultate auf
verschiedene Regionen. Im Ruminischen war fir ts < Ki
und Ti der Grund der Spaltung der Akzent, das ts < Té,

Ti ist schon urruminisch zu ts in allen Stellungen geworden,
12



§ 90. =l =

dagegen ist t§ <C Ce, Ci erst nach der Trennung des Megle-
nitischen vom Dakorumiinischen zu ts siidlich und zu 3
nordlich der Donau geworden. (Vgl arum. tsind << CENA
aber tsin << TENEO, welches darauf weist, daf die zwei
Laute lange Zeit nicht zusammengefallen sind, sondern das
erste noch t§ war, als das letzte schon als ts ausgesprochen
wurde, cf. Weigand, Vlacho-Meglen p. 9, Anm. 5).

Index.

[Fiir die i-haltigen Worter werden nur die lateinischen
Grundformen angefithrt. Die darauf folgenden arabischen
Ziffern geben die Seitenzahl an, wo man diese finden kann
und zwar so, dal bei I die ruminische, bei II die alba-
nesische, bei IIT die sardiseche und bei IV die italie-
nische Entsprechung zu finden ist. Diesem lateinischen
Index folgen dann die darin nicht enthaltenen und in der Arbeit
besprochenen Worter (ohne daf die Dialektformen besonders
angefiihrt wiren).)

Lateinisch:

*Abanteo, -are IV, 98. *abieteus IV, 93. absentia III,
83, 84. IV, 98. absinthium III, 83, 86, 89. IV, 98. Aceruntia
1V, 99. -aceus, -acius I, 137. III, 84, 85, 86. 1V, 133, 136—137.
acia I, 45. IIL, 84. IV, 116. *acia (= acies) III, 83, 86. aciale
IV, 116. *aciarium III, 84, 85, 86. IV, 116. aci[d]as IV, 122.
*aciola III, 85. IV, 116. *acutio, -are IV, 93. adiungo, -ere
I, 52. adiuto, -are I, 52, 72. *albatius IV, 29. Aletium 1V,
95. *altio, -are L 44. 111, 83. IV, 103. amantia IV, 98. Ambro-
sius 1V, 35. *amurcea III, 83, 89. angustia III—1V, 69. an-
gustio, -are 1V, 69. *antea IV, 98. -antia III, 83. IV, 98, 100.
Antium IV, 100. *arcearium I, 62—63. Aretinm IV, 96.
*argentiolum III, 86. aricia IV, 118. armoracia, armoracium
111, 83, 86. IV, 116. ascia III—IV, 70. Asisium IV, 28. *asium
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I, 36. IV, 35, 36. *assedio, -are I, 47. aundacia III., 84.
Ausucia IV, 118. Aventia IV, 99. axungia I, 51. IL 79.

balteanus 1V, 103. *balteatus I, 62. balteo, -are IV, 102.
balteus I, 44. 1V 103, bambacium III, 85. 1V, 32—33. Bantiae
[V, 99. baptizo, -are I, 9f, 72. barbitium IV, 22, 26. basio,
-are I, 66. III—IV, 36. basium II—IV, 36. *bassio, -are
I—IV, 69. *bassius II1—IV, 69. bestia, bistia IT, 77. 1V, 69.
bilaneia IV, 102. Bilitium 1V, 96. bissacium IV, 106. Blasius
IV, 35. *bombicium IV, 33. brachiale I, 62. IV, 116. *bra-
chiata I, 62. 111, 83. IV, 116. brachium I, 45. I, 83. IV, 116.
buccea IV, 130. *buxeuns 1V, 70.

*caecia I, 45—46. Calatia IV, 96. calcea III, 83. TV, 103.
calceamentum I, 62. I1I, 85. IV, 103. *calceare I, 62. IV, 103.
*calceo, -are I, 47. I1I, 84. IV, 103. *calceola III, 86. *cal-
ceolarins 111, 85. IV, 103—104. calceonem III, 85. IV, 104.
camisia I, 66. I, 77. III—IV, 36. cantionem III, 83, 85, 86.
IV, 98. ‘*capitiale IV, 93. *ecapitio, -are III, 83, 85. IV, 93.

*capitionem 1V, 93. capitium IV, 93. Capitium IV, 96 *captio,
-are I, 12, 44—45. II, 77, 111, 83, 84, 85. IV 113, 114. = *car-
buncia I, 47, 129. caseus I, 66, III-1V, 36. cerasius, -a,
ceresius, -a I, 66. IT, 80. III—IV, 36—37. characias IV, 117.
christianus I, 71, 1I, 79. *ecinisia III—IV, 37. *cinusia I, 66.
II1 37. *ecitius III, 84. *cladea, *cladeum I, 48. *clocea III,
84, 85. IV, 117. *cloceo 1V, 117. Clusium IV, 28. *coactio,
-are 111, 86. IV, 113, 115. *cocceus I, 78. *coceo (= coqueo)
[I, 83. *cocea IV, 107. *coceus IV, 107, 117. coctionem
IV, 113—116. col[n]tea? IV, 103. *combasio, -are III—IV, 37.
*ecomin[iJtio, -are III, 83, 84, 85. IV 100—101. *compectio,
-are IV, 113. *comptio, -are III, 83, 84. 1V, 113. *conriceolum
I11, 86. conscius III, 70. Consentia IV, 99. *co(n)sio, -ire
M-IV, 37. *corniceolum IIl, 84. *corruptio, -are 1V, 114,
115. *coxea I1I—IV, 70. *cranciu IV, 102. *cucurbitea IV,
93. *curtio, -are I, 43, 44. II, 78. curtionem III, 86. 1V, 104.
*eurtius 111, 83, 84. Cuttiae IV, 106. *cyathina IV, 118,
cyathus 1V, 118. eyma I, 60—61. II, 78. *cymatia IV, 22,

26. cyprum 11, 78. *eytola I, IV, 60—61.
12*
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deosum I, 52, 72. diabolus II, 78. Diana I, 72. I—IV,
$3—65. dianaticus I, 65. Digentia IV, 99. *directio, -are
III, 83. 1V, 114—116. directionem IV, 114—116. disculcens
I, 47. IV, 104. *districtia 1V, 114—116. *ductio, -are IV,
114, 130. |

eceehac 1V, 106. eceehoe 1V, 106. ecclesia 21. II, 78,
79. II—1V, 38—39. eiecto, -are I, 73. elegium II, 77, 79.
-emtia I, 43—44. 1V, 98, 100. ¥ericionem III, 84. ericius I,
47. 11, 78. 11, 84, 85, 86. IV, 120. I—IV, 149—150. erina-
ceus IV, 117. -esianus IV, 39. *execanthio, -arve 111, 84. *ex-
carptio, -are IV, 114. *exculcius III, 84, 85. *expactio, are?
I, 84. IV, 114. *expictio, -are 1V, 114. *exscorteo, -are I,
84. IV, 104. *extractio, -are III, 83, 84. IV, 114. *extrustio,
-are 1V, 69—70.

*faciarius I, 62. facies, *facia I, 45. 11, 77. 11, 176—177.
IV, 121. *facio, -are I, 45. facio, -ere III, 83, 83, 86, 89.
IV, 117. *faciola IV, 120—122. factionem IV, 114—116.
faecia 1V, 117. *falcea IV, 104. fascia I, 68. IIL, IV, 70.
Faventia 1V, 99. fenisiciam IV, 117. *fer(ijtio, -are IV, 104.
*fidantio, -are 1V, 98. Fidentius IV, 100. fiducia 1V, 33.
*fientia I, 44. Florentia IV, 99. Florentiola IV, 99. foeti[d]us
IV, 122. *foetiolus I, 52. *fornicium III, 87. *fortia 111, 83,
84, 85. IV, 104. *fortio, -are III, 83, 84. IV, 104. Francia
IV, 102. *frictio, -are III, 84. IV, 114. frictionem IV, 114—1186,
frisionem IV, 39. frondia I, 49. *frondiarinm I, 62.

gaudio, -ere II, 78. gaudium I, 77. gensiae I, 67. glaecia,
*glacium 1, 46. I1I, 85. IV, 117. glaciarium 1, 62. IV, 117.
glacio, -are 1, 45. IV, 117. *glattium IV, 105. IHI—IV, 89.
Gnatia IV, 96. *granditiosus IV, 93. *granuncius I, 47, 129,
*gravunciolus I, 52, 120. *gragsia IL, 80. 1V, 69. *grassiolus
IV, 69. gurgutia IV, 93. *guttium IV, 105. *gyriceola III,
87. gyrus I 60, 72.

*hadie 1, 47—48, 72. helciarius 1V, 104. hordeum I, 49.
hospitium 1, 40.

iaceo, -ere 1, 63—64, 72. IV, 117. -iceus I, 138—139,
140—143. 111, 84, 86. IV, 138 —139, 140. [i]eiuno, -are I, 73—74.
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1L, 77, 79. *iemea IL, IV, 79. Ignatius IV, 97. iiniperus I, 72.
*iliceus IV, 117. Incia IV, 102. indutiae IV, 22. (in)fascio,
-are I, 68. III, IV 70. *infasciolo, -are 1, 68. *ingrassio, -are
I, 66. *ingrossio, -are I, 66. initio, -are?|IV, 93. insicium
1V, 117. intellectionem I, 12, 52. *intercoxinm IV, 70. in-
vidio, -are II, 78. ioco[r], -*are I, 72. ijocus L 72. -iolus I,
57—58. -osus I, 58—60. iovis (dies) I, 72. -ities, -itia I,
40, 41. I1, 78. I, 85. 1V, 23, 93. *itio, -are II, 77. iudaeus
11, 78, 79. iudex, -icem I, 72. II, 77. iudicium I, 45, 72. IV,
33. iudico, -are I, 72. II, 78. iugulo, -are I, 72. iugulam l,
72. iugum I, 72. iunctura II, 78. *junica I, 73. *unicea
I, 46, 73. iuniperus I, 72, 73. iunix, -icem I, 73. inramentum
1, 73. iuratus I, 72. iuro, -are I, 73. 1I, 77. iuvencus I, 73.
mavenis I, 73.

*laceo, -are (= laqueo) IV, 117. *laceus (= laqueus) I,
46. 11, 78. 11T, 84, 85. 1V, 117. lancea III, 83. IV, 101. lanceo,
-are I1I, 86. IV, 101—102. lapathium III, 86. 1V, 93. *laxio.
-are 1V, 70. *leontea IV, 98—99. *libyecius IV, 117. licentio,
-are IV, 97. liciom, licia I, 46. III, 84, 86. IV, 117. linte-
olum I1I, 83, 85, 86. IV, 99. linteum, lintea III, 83. IV, 99.
Liquentia IV, 99. Fluceariolum IV, 117—+118. lucius IV,
120—121. *lumbricius 1V, 117. Iluteum, *lotium II, 77. III,
83, 85, IV, 93. *lyncea 1V, 101, 103.

*mandeus 1—IV, 49—50, 133. *mansionea [II, 37. man-
sionem III, IV, 37. Marecianus III, 87. marci[djus III, 85.
IV, 124. *martia 1V, 104. martius I, 44. 1I, 78. 111, 83, 85,
86. IV, 104. *matteale IV, 106. *matteo, -are 111, 85. 1V, 106.
*matteocus I, 52, 53. 1V, 106. I, III, IV, 153. *matteolum
111, 86. IV, 106. *matteuca I, 52, 53. I, III, IV, 153. wmattia
I, 43. IV, 105—106. medianus I, 62. *medio, -are I, 48. Il,
78. *mediolus locus I, 52, 54—55. medius I, 47, 72. 11, 77.
medius locus I, 55. *mell[i]tio, are II, 78. mentionem, *men-
tionea, mentionarius I, 52. IV, 99. mentiono, -are I, 52. 1V, 99.
meridies, *meridium I, 47. meridio, -are I, 48. II, 78. messi-
onem 1V, 69. metitionem IV, 93. *minacia III, 85. IV, 118.
*minacio, -are I, 46. IV, 118. Mincius IV, 102. minutia [V,
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22. *minutio, -are IV, 22. mistionem I, 68. *mitio, -are?
1V, 93. Modicia 1V, 118. *mortio, -are 1V, 104. *muccius,
*muceia, *muccio, -are 1II, 84, 85. I—IV, 107—111, 130—131.
*mulgearia I, 62—63. muscionem IV, 70. *mustaceolum III,
84. *mustaciola I, 52. mustacium, mustacia 1, 46. III, 84.
1V, 118. *musticeolum III, 84. mustionem 1V, 69.

nasturtium, *nastrutiom I11, 86. nationem IV, 24. nausea
IV, 37. negotium I, 40. *neisseunus 111, 1V, 69. nepotia I, 40.
nepoticia 145. neptia IV, 114—116. nescius IV, 70. Nicaea
IV, 118. nuntius 1V, 99. nuptiae II, 78. I—II, 45. 111, 86.
IV, 114—116. *nutricium I, 46.

occasionem IV, 37. *oeccasiono, -are I, 66. officium IV,
33. *orcea IV, 105. Orontius IV, 100. oryza I, 72. ostiolum,
*ustiolum I, 68,

pacationem IV, 24. palatium I, 40, 42. III, 83, 85, S6.
IV, 22, 26, 94. panaricium IV, 118. *pandia I, 49, 50, 133.
*pandiatura 1, 50, 62. *pant[ijcea IV, 102. Parentium IV, 99.
partio, -ire IIl, 87. pastionem I, 68. IV, 70. *patio, -are 1,
78. *peciolus I, 52. 1V, 118. *pendio, -are I, 49, 50, 51, 133.
*pendius I, 49, 50, 51, 133. pensionem IV, 38. *pertus(ilo,
-are 1V, 38. Perusia IV, 28—29. petia, *petium I, 40. 11, 77.
III. 85, 86. IV, 94. *petio, -ire II, 78. petiolus I, 52. pha-
seolus II, 77. IV, 38. phasianus III, IV, 38. *picceus, *pic-
cea, *picceo, -are III, 84, 85. IV, 111—113, 131. picea,
*piceum 1V, 121, 122. Picentia IV, 99. *piceo, -are IV, 113,
118. pigritia ITI, 83, 89. *pigritiosus IV, 94. pincionem 1V,
102. Pincius IV, 102. *pin[c]tio, -are IV, 99. *pinsio, -are
1L 1V, 38. *piscionem IV, 70. *pissio, -are I, 66, IV, 69.
pittacium 1V, 121, 122. Placentia IV, 99. placeo, ere IV,
118. platea III, 83, 85, 86. IV, 94. plorationem IV, 24.
Pollentia IV, 99. Pontiae IV, 99. postea II, 80. 111, TV, 70.
Potentia 1V, 99. *potio (= possum) III, 87. IV, 96. pran-
dium I, 49. prehensionem IV, 38. pretium I, 26, 40. III, 85.
1V, 22, 26, 94. provincia IV, 102. *pun[cltio, -are IV, 99.
*pun[c]tionem III, 85. IV, 98. *putea I, 40, 42, 131. Puteoli
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IV, 96. puteus I, 40, I, 77. III, 83, 86. IV, 94. puti[dja 11,
89. 1V, 122.

*quassio, -are IV, 69. *quatium I, 40, 53. IV, 95.

*radicia II, 79. radius, *radia I, 48, II, 77. ranci[d]us
IV, 124. rasea IV, 38. rationem II, 77. III, 85. IV, 22—23.
*rationo, -are 1V, 22—23. recentio, -are IV, 99. *rectio, -are
IV, 114—116. redemptionem 1V, 99. retia IIL, 83. IV, 95.
*retiaculum 1V, 95. retiolum III, 83, IV, 95. roseus I, 66.
*rosiata 1V, 39. .

salsicia I1I, 84, 85. IV, 118. Sancteusebius IV, 110.
sanguisugia II, 79. II, 1II, 133. satio, -are III, 85, 86, 89. 1V,
95. sationem IV, 23. *sationo, -are IV, 23. satiom I, 41.
IV, 95. scortea I, 44. II, 77. 111, 84. IV, 104. Segusius IV,
38. *sementia I, 43. IV, 99. *serpentia I, 43. *servitialis
IV, 23. servitium II, 78. IV, 23. Setia IV, 96. setius IV,
95. *siliceus III, 84. IV, 118. *siubilare I, IV, 68. S. Leon-
tius IV, 100. *sociata I, 62. socius, socia I, 46. II, 77, 78.
III, 84. 1V, 118. solacium IV, 121, 123. spatium IV, 95.
*spinaceus II, 78. IV, 118. spodium I, 48. II, 28. *stantia
IV, 99. stationem III, 85. IV, 23. *gstationo, -are IV, 23.
*statium IV, 95. *strictio, -are IV, 114—116. *strinectio -are
IL, 77. struthius I, 43. IIL 83, 84. *subgluttio, -are I, 43.
IV, 106. subgluttiom I, 43. IV, 106. *suctio, -are III, 83, 84.
IV, 114. suspicionem IV, 118. *suspitium? IV, 95. g

tensionem III, 38. tentionem IV, 100—101. *fertifari]-
olus IV, 104. *tertio, -are 1V, 104. tertius (annus, dies, nu-
dius tertius) I, 43—45. 111, 83. IV, 104. -tionem I, 55—57.
IV, 23—24. titia [, 43. *titio, -are I, 40. IV, 95. titionem
I, 52. IIi, 83, 85, 86. IV, 95. *titium IV, 95. *tollfu]tio,
-are? IV, 103. tonsionem I1II, 1V, 38. *torcia I, 47. I, 1V,
127. *torcio, -are IV, 105. *torciolo, -are IV, 105. *tractio,
-are 1V, 114, 115, trichea III, 84, 85. IV, 118, 119. *triche-
ola IV, 118. *tridentia IV, 99. trifarcium III, 85, 86. IV,
105. trilicinm IV, 118. *trunceus IV, 101, 128. *turdeus
I, 49.

-ucius 111, 84, 86. I. IV, 143f “*ulceolus I, 52, *-uncens
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IV, 101. uncia III, 84, 85. IV, 102. urceolus I, 52. HI, 85.
IV, 105. urcens III, 85. TV, 105. ustium, ustia I 68.
1V, 70.

Valentia IV, 100. *valitia IV, 29. Venetia IV, 24, 25,
27—28, 34. Vicentia IV, 100. vicia IV, 118. *viridaceus 11,
78. *virfildia I, 49. *virfi]diaria I, 62. *vissium IV, 69.
vitea I, 41. vitio, -are I, 40, II, 77, IV, 95. vitium II, 78.
1V, 95.

Albanesisch.

koté 170. kudzon 8. nenk 129. ninule 174. prift 9.

Franzisisch.

amoigser 111. bosse 131. bounder 48. bhoudsoufler 48.
bouge 52. boursoufler 48. chat 53—54. gosse 124. moquer
(se) 110. moue 110. torche 126. treuil 126. troncon 129.

Italienisch.

-acchiare 156. -acchio 155—156. -accio 134, 136—137,
143—144. -acco 134. -aco 134. -agio 29. anina 174. appic-
care 113. appicciare 113. appiccicare 113. arcione 105.
-azzare 147. -azzo 134, 146—147.

bae 127. badZora 74. bajucea 74. bajucola 74. bar-
lnzzo 120, 123, 133. baroceio 132. barozzo 132. bazzecola
74. bazula 74. bezzicare 113. boccia 131. bozza 131. bozzo
131. buccio 123.

cazzo 131. cencio 100—101. cigna 128. ciuceo 81.
cocuzza 151. codinzolo 129. econocchia 133. cozzare 114.
euccio(lo) 120, 122—124. cucco 122—124. cuzza 120, 122—124.

dzebb 171. -ecchiare 157. -ecchio 156. -eccio 140. -eco
152. -ereccio 140.

fanciullo 101. forciere 101. Forenza 100. forziere 101
freceia 124.

goceia 106, 130. graccio 129. gnancia 102. guenciare
102. guencire 102. guinzaglio 129.

-icchiare 157. -icchio 156. -iccio 138—139, 144—145.
-inare 174. -izzare 148,
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kurtsu 105.

maciulla 153. malescio 29. merciare 101. merluzzo 120—121,
19292. minecio 101. moecio 107—108. mozzare 111. mozzo 108.

nocisce 29.

-occhio 157. -gccio 145. -ogio 29. -onzo(lo) 129. -ozzo
150—151.

pazzo 147. pincio 103. proveceio 115.

quercia 105.

roceia 132. romanzo 103.

scancia 102. schiacciare 124. scorciare 105. seotezar 9.
seuttia 9. sdruceiolare 132. sozzo 164.

toreia 105, 126. tozzo 96,106—107. téendre 116. tSinga 128.

-uechiare 157. -uechio 157. -uccio 146. -ucolo 157.
-ugio(lo) 29. -uzzare 152. -uzzo 151—152.

vinco 129. vinzaglio 129.

Ruménisch.

-ac 134. acatare 12. -icios 58—60. -acid 134, 147—148.
aftare 12. ahiitu 12. ahints 12. ahtare 12. ahti[n]t 12. alep
73. ajumesc 150. aksi(tse) 12. alurikd 175. (a)mut 110.
anin 174—175. -anid 44. arat 9—10. -aréf, -dret 141. asa
12. asmut 110. agtept 10—11. -a} 134, 137—138. atare 12. atit 12.

barza 51. ba[tljocura 74. baltljocurese 74. boage 66—67.
boatd 46. bogorog 66. bot 131. bulgdr 52. bulgur 52. bulz
52. busumflu 48. buzd 48, 49. buzerant 49. buzumflu 48.

cactuli 52, 53—b4. caltun 53. cilfunar 53. cartabog 66.
catel 10. catula 54. ceafd 150. cearcin 172. cerul gunii 42.
chingfl 128, 170—171. cinga 128. citd 44. cfur 171. conc[h]i
45. creer 171. cucuta 170. cucuvea 51. eurea 51. cubu 120.
cutez 8.

danac 155. dingat 172. degtept 11. dimineatd 41. dzin
65. dzinoiu 65.

-e[njeint 148. -ef, -eatd 140—143. -ez 72.

faptura 11—12. figie, figle 68. fat 10. ftari 12.

gheab# 171, 172. gheb 171, 172. gibos 171. glotd 46.
godae 155. grumaz 67.
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htari 12.

-iche 155. -ice 149. -iclos 58—60. -icii 149. Tenmupir
73. impirat 43. -inare 174. -incios 58—60. indard[plt 9—10.
indard[pltnic 10. intetesc 42. inv[rlersunez 67. -it 145. -itd
138, 139.

jumitate 150.

katSn 45. Kkitsa 46.

lance 47. lante 47. laptuca 11—12. leagin 172—175.
Incia 47.

maill 74. mimarutd 47. migeat 53. wmingu 50. misc
130. mitd 54. muse 109, 130— 131. musitd 68. mustake 16.
musuroiii, migunoii 68. muts 110. muts(e) 108.

nelutatec 10. foldzika 54. toldzuk 5d.

-ochiare 155. -ociii 151. -o[n]t 145. -0s 58—59. -otare 145.

pezu 74. picii 131. pinchii 131. picid 131. pise 112,
131. pise 112, 131. pitigaese 112, 131. pitigoin 112, 131.
pitsd 131. poramintd 44. pots 129. povatd 42. premindi 9.
preot 9. pula 131,

racoare 171—172. rigugesc 67. ripciune 12. rafd 47.
razam T79. rincaciu 147. rinsd 51. rinzd 51. roi§ 66.

siptimind 12. scociorasc 55. sfigiu 68. soarece 169.
spruzéi 48. stimind 12. stright 172. strucesec 127. stru[n]-
cin 127. strut 43. sturcin 127. sturzor 58. sugrum 67.
sugus 67. sumut 109, 110. surpu 175

targa 175. timbeiche 152. tindekld 152. tirtin 45.
toacd 175. ftragd 175. tragan 172. treaciit 172. treapta 73.
trec 73. tSanusd 169. tSireS[ar] 169. tSuStukare 169. tun 175.

-ulet 142. umgor 68. uscioard 68, ugcior 68. usue 175.
-uta 146, -utare 146.

vatim 9f. viersun 67.

zar 65. zard 65.

Sardisch.

bajokku 74. faska 164—165. oska 165—166. poska 164
bis 166. tSerbai 164.
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Berichtigungen:

Seite 8 Zeile 18 von oben: § 89 statt § 91.
SNl &0 . 8T

SREAORS B S antent 8000 . §192
s 22 5 105 obem:§ 49 . 8§ 51.
e Tt R 1 SR - I
R e O s aheryy, §149 .. § 51
g S aGR s  a §1890 ., § 92
M/ P 1 Sea49l o § 51
pad SR L g 90 o § 92
AR IS R A ) » fige hinzu: *RADIA >

razi, arum. radza.

Seite 48 Zeile 21f. von oben, verbessere: rum. spuzi stammt
aus dem Albanesischen Spuze, dessen u lautgerecht
ist (vor folgendem i aus o umgelautet). Die Ent-
lehnung ist lter als der albanesische Ubergang s
iy

» 13 Zeile 1 von unten: IEIUNO statt IEIUNIUM.
« T4 , 1 , oben: *EIUNO , *EIUNIUM.
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